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LA NUEVA MACROECONOMIA CLASICA Y EL EQUILIBRIO GENERAL:
UNA VISION CRITICA

RESUMEN:

Este articulo realiza una critica radical a los aspectos fundamentales sobre
los cuales se erigen los postulados de la nueva macroeconomia clasica. Como
sustento clave de lo que se conoce como "corriente principal" e,
ideologicamente, como "pensamiento unico" en economia. La nueva
macroeconomia incorpora conceptos tautologicos e irrelevantes que al
banalizar la realidad, simplifica el andlisis econdmico, no obstante el
reiterado uso de la formalizacion de modelos a través de una profusa
sofistificacion matematica.

Palabras clave: equilibrio general, agregacidon de bienes, agregacion de
individuos, modelos de "un unico individuo", agente representativo, agentes
idénticos, modelos individuales y macroeconomia, choques externos,
complejidad, imposibilidades.

ABSTRACT:

This article makes a radical critic to the fundamental aspects on which the
postulates of the new classic macroeconomics are elevated. As key sustenance
of which it is known like "main current" and, ideologically, like "unique
thought" in economy, the new macroeconomics incorporates tautologicos
and irrelevant concepts that when banalizar the reality, simplifies the
economic analysis, despite the reiterated use of the formalization of models
through a profuse mathematical sofistificacion.

Key Words: General balance, aggregation of goods, aggregation of
individuals, models of "an only individual", representative agent, identical
agents, individual models and external macroeconomics, shocks, complexity,
impossibilities.
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1. Introduccién:

¢;Volverd un enfoque de equilibrio
general?

A fin de evitar las incoherencias
inherentes a cualquier modelo en
el que los comportamientos racionales
no se tienen plenamente en cuenta,
es necesario segln los nuevos
macroeconomistas neoclasicos, volver
a los origenes, es decir, al modelo de
equilibrio general, en el que las opciones
estan explicitadas a partir de las
caracteristicas individuales, las Unicas
que no estdn sometidas a azares
coyunturales. Sin embargo, nos podemos
preguntar por qué se ha tenido que esperar
hasta los afios setenta para constatar lo
siguiente: ¢por qué los tedricos neoclasicos
de las décadas anteriores, empezando por
Milton Friedman, no emprendieron la

"fundacién microecondmica” de la
macroeconomia, tal como Lucas, Barro
y tantos otros han intentado hacer a
partir de los afios setenta? Existen dos
razones esenciales: por una parte, la
agregacion de los bienes y las opciones
individuales plantean problemas
insuperables; por la otra, los modelos
de equilibrio general presentan una
extrema complejidad y no ofrecen
ningan "resultado" que el macro-
economista pudiese utilizar. De hecho,
decir que volvemos a la teoria del
equilibrio general es como decir que
hacemos... jmicroeconomia! La
macroeconomia ya no tiene razon de
ser. No existiria pues mas que una
Unica gran teoria que seria la del
equilibrio general, que se aplicaria
tanto a las cuestiones "microeco-
némicas" como "macroeconémicas",
buscando las explicaciones a nivel de
los individuos. Pero no sucede nada de
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esto: incluso los nuevos macro-
economistas neoclasicos mas celosos,
siguen hablando de macroeconomia y
algunos, incluso, siguen escribiendo
manuales sobre ésta. La macro-
economia de nuevo estilo debe tener
pues algo de particular que la diferencie
de la microeconomia; de hecho, no es
sino una microeconomia con un ndmero
minimo de bienes y de agentes, tal como
podremos comprobar después de haber
recordado como se plantea el problema
de la agregacion.

2. EL PROBLEMA DE LA
AGREGACION

El problema de la agregacion guarda
una estrecha relacion con la fractura
entre microeconomia y macro-
economia. De hecho, durante mucho
tiempo ha servido para justificar esta
fractura -nos referiamos entonces a la
"ausencia de un puente" (no bridge)
entre microeconomia y macro-
economia. El problema de la agregacion
se descompone de hecho en dos
problemas distintos: la agregacion de los
bienes y la agregacion de los individuos
(mas precisamente, de las opciones
individuales).

2.1 La agregacion de los bienes

El intercambio se halla en el centro de
la reflexion econdémica. Para que exista
intercambio hace falta que haya por lo
menos dos individuos y dos bienes. Y,
sin embargo, el macroeconomista
razona con agregados PIB, consumo,
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capital que generalmente se caracteriza
con un ndmero. ;,COmo pasar de un
conjunto de numeros las cantidades
producidas, consumidas, invertidas,
de cada producto a un dnico nimero?
Este es el problema de la agregacion
de bienes. Un minuto de reflexion basta
para darse cuenta de que este problema
es insoluble: no existe un "bien sintético"
cuyas cantidades den cuenta del
conjunto de las cantidades de los distintos
bienes que la economia implica.

Una solucién que surge en nuestra
mente es asociar este conjunto a su
valor, obtenido éste al multiplicar la
cantidad de cada bien por su precio. Si
el bien n, pongamos por caso, la sal, se
elige como numerario- su precio es pues
igual a 1-, entonces, se puede asociar
un ndmero a cada cesto de bienes, su
"equivalente en sal" (cantidad de sal a
cambio de la cual aquel se puede
cambiar a los precios dados). Una
"solucion™ como ésta al problema de la
agregacion presenta no obstante un
inconveniente importante: el de
depender del sistema de precios
utilizado para evaluar los bienes. A
priori, este sistema de precios es uno
cualquiera. Si bien es verdad que se
puede considerar que el mismo
resulta de una manera u otra de la
eleccion de los individuos, se corre
entonces el peligro de hacer el siguiente
razonamiento circular: a partir de
agregados -en particular, el capital- se
"determinan" ciertos precios (tipo de
interés y salario) que intervienen
directamente en el calculo de estos
agregados.
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Para evitar este tipo de problema que
ha dado lugar a numerosos debates, la
macroeconomia que pretende tener
"fundamentos macroeconémicos" se
sitia generalmente en un mundo con un
Unico bien (se utiliza frecuentemente la
imagen del trigo) que sirve a la vez para
el consumo y la produccion (inversion),
y cuya cantidad caracteriza estos
agregados.

2.2 La agregacion de las opciones
individuales

La macroeconomia tradicional opera
con funciones cuyas variables son
agregados como las funciones de
consumo, de inversion, de oferta y
demanda (del producto o de los
"factores de produccion™), etc. De ahi
la pregunta: ¢se puede considerar que
estas funciones sintetizan las opciones
individuales? Para contestar a esta
pregunta primero hace falta precisar
el marco en el cual se situan
estas opciones. El caso mas simple,
y privilegiado por los teoricos
neoclésicos, es el de la competencia
perfecta, en el que las opciones de los
agentes se expresan a través de ofertas
y demandas, con precios dados. La
agregacion de las opciones toma
entonces la forma de funciones de oferta
y de demanda global, obtenida por
adicion de las funciones de oferta y
demanda individuales tal como hace el
comisario subastador. EIl tedrico

se interesa entonces por ciertas
propiedades que esta opcion agregada
puede tener -por ejemplo, el decrecimiento
de la funcion de demanda. Pero el
teorema de Sonnenschein no le deja
ninguna posibilidad por este lado: no es
posible deducir relaciones de comporta-
miento globales que tienen una forma
simple o considerada como normal a
partir de las de los individuos que
componen la sociedad. En otras
palabras, las relaciones macro-
econémicas habituales no se pueden
fundamentar microeco-némicamente,
incluso en el marco muy simplificado
de la competencia perfecta.

Asi, sea cual sea la manera en que la
abordemos, la agregacion no es posible.
De hecho, los tedricos del equilibrio
general siempre lo han sabido o siempre
lo han sospechado, hasta que el teorema
de Sonnenschein puso definitivamente
término a estas dudas. De ahi la
fractura entre microeconomia y
macroeconomia, fractura que se ha
institucionalizado, tanto en la ensefianza
como en la préctica. Sin embargo, los
nuevos macroeconomistas neoclasicos
han intentado dar un aire de “equilibrio
general" a lamacroeconomia, utilizando
diversos subterfugios que les permitan
eludir el problema de la agregacion,
bien sea porque se sitlan en un mundo
con un unico bien, bien sea porque
presuponen un Unico agente, o0 lo uno'y
lo otro.
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3. LA NUEVA
MACROECONOMIA
NEOCLASICA

Para evitar el problema de la
agregacion, la nueva macroeconomia
neocléasica considera modelos reducidos
de la economia, que puede estar
formada por un Unico individuo, o por
una funcién de produccion con unaregla
de distribucién del producto, o por una
serie de individuos que intentan distribuir
mejor su consumo en el tiempo.

3.1 Los modelos en los que hay un
anico individuo

Un individuo solo o aislado (la imagen
de Robinson se evoca aqui muy a
menudo. Ver anexo 1) so6lo tiene un
Unico problema: el de utilizar al méximo
los recursos de los que dispone. Si
Unicamente vive un periodo, este
problema ni tan sélo se plantea, ya que
Unicamente tiene que consumir sus
recursos en bienes, antes de morir. En
cambio, la situacién es mas complicada

si vive mas de un periodo, ya que tiene
que decidir entonces la asignacion de
sus recursos (bienes, tiempo disponible)
en cada uno de los periodos
considerados: ¢de qué manera se pueden
repartir los bienes entre consumo e
inversion?, ¢de qué manera se puede
asignar el tiempo de que uno dispone
entre trabajo y ocio? La respuesta a
estas preguntas depende evidentemente
de multiples factores entre los cuales
se halla la informacion disponible en el
momento de tomar la decision.

Los nuevos macroeconomistas van a
conservar la solucion adoptada por el
modelo del equilibrio general de Arrow
Debreu, suponiendo que el Unico
individuo se caracteriza por una
funcion de utilidad intertemporal
U(.) que asocia, por ejemplo, a la cesta
de consumos presentes y futuros (C....,
C, ..., C), en la que (c) designa el
consumo en el instante t, y la utilidad U
(Co’... ,Cy» ..., €). Una forma que a
menudo se utiliza para ésta, debido a
su particular simplicidad, es:

u(c,

U(Co..... (Ct, ... C1) = U(Co)+---+ (1

En la que p es la preferencia por el
presente del individuo (cuanto més elevado
es p, y cuanto menos peso tienen los
bienes futuros en la utilidad total, inter
temporal). En el caso de que el tiempo
disponible distribuido entre trabajo y ocio
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u(c) +...
+p)

ulc,) _
' L)

(L+p)

se tome en consideracién, una funcién
habitual es la funcion V(.) definida por:

\"
(Co, |o....,Cp, |p . Cr, |T) :Zt%
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En la que |, designa el tiempo dedicado
al ocio, en t.

El Gnico individuo del modelo conoce
también las técnicas que estan
disponibles, presentes y futuras,
representadas por una funcion de
produccion intertemporal.

En tales condiciones, si es racional,
intentara determinar el consumo y el
tiempo dedicado al trabajo en cada
periodo, de tal forma que maximice su
utilidad intertemporal, teniendo en
cuenta las posibilidades técnicas.

3.2 ¢Precios y un equilibrio en un
modelo con un dnico individuo?

El modelo de equilibrio general (en
competencia perfecta) supone, tal como
lo hacen los nuevos macroeconomistas
neoclasicos, agentes que cumplen
funciones de utilidad y de produccion
intertemporales (en el marco de la
hipotesis de la existencia de un "sistema
completo de mercados"). No obstante,
el primer objetivo de este modelo es
encontrar un sistema de precios que
haga compatibles los planes de las
unidades familiares con los de las
empresas; lo que evidentemente s6lo
tiene sentido si el modelo implica mas
de un individuo y, por lo tanto, varios
centros de decision. Pero éste no es el
caso de los modelos con un unico
individuo de la nueva macroeconomia;
icomo podemos hablar pues de
"equilibrio general™ respecto a estos
modelos? Y sin embargo, es posible

hacerlo, formalmente, aunque ello no
tenga ningun sentido (ver anexo 2).

La operacion es simple: consiste en
proceder "al revés". Asi, en el modelo
de competencia perfecta (con varios
agentes), los individuos determinan las
cantidades ofertadas y demandadas
igualando sus tasas marginales de
sustitucion con las relaciones de precios,
siendo éstos determinados (por el
comisario - subastador). En el modelo
de la opcion intertemporal de un Unico
individuo, se utiliza la misma igualdad,
pero considerando que las cantidades
estan dadas (son las que maximizan la
utilidad intertemporal del individuo); los
precios se deducen pues de esta
igualdad (mientras que en el modelo de
competencia perfecta son las cantidades
ofertadas o demandadas las que se
deducen de la misma igualdad). Estos
precios no sirven para nada, ya que el
individuo conoce su plan 6ptimo de
consumo y de trabajo, mientras que en
el modelo de competencia perfecta los
precios cumplen la funcién de hacer
compatibles (o de coordinar) los planes
de varios individuos.

En cuanto los precios han sido
"deducidos" de las cantidades, éstas son
presentadas como ofertas y demandas
a estos precios; serian incluso de
"equilibrio™ (general), ya que son
forzosamente compatibles (jel individuo
tnico del modelo no tiene que
coordinarse con nadie en absoluto!). El
sistema abandonado a su suerte estaria
asi en "equilibrio permanente" y, por
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lo tanto, en un Optimo de Pareto
(primer teorema de la economia del
bienestar).

Lavision pesimista, o prudente, de Keynes
acerca del funcionamiento de los mercados
ha sido sustituida por un discurso beato
sobre su naturaleza armonica y "Optima”.

3.3 Modelos con un individuo y
macroeconomia

A diferencia de la microeconomia, la
macroeconomia implica una dimension
empirica importante; se ocupa de las
relaciones entre agregados, para los
cuales existen medidas estadisticas;
ademas, mantiene un vinculo estrecho
con las politicas economicas que los
Estados intentan realizar. Debido al
namero limitado de variables que inter-
vienen, los modelos que postulan una
opcion intertemporal por un dnico
individuo se prestan a este ejercicio,
asimilando las cantidades escogidas por
el individuo a los agregados corres-
pondientes (su produccion representara
el PIB, la cantidad de horas dedicadas al
trabajo, el nivel de empleo, etc.).

Ademéds, y ahi esta la novedad, se puede
presentar el modelo como "basado
microeconémicamente” puesto que las
evoluciones que describe resultan de la
maximizacion de una funcion de utilidad,
teniendo en cuenta las técnicas que estan
disponibles.  Ciertamente, este
"fundamento™ es puramente formal:
¢como justificar el hecho de que se
intenta describir el comportamiento
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(agregado) de una economia que implica
miles de centros de decision a través de
la eleccion (intertemporal) de un Unico
individuo?. Los nuevos macroeco-
nomistas neoclasicos no contestan a esta
pregunta; incluso intentan evitar que se
plantee, dejando entender que su modelo
representaria de hecho el comporta-
miento de muchos individuos en una
economia con muchos bienes, precios,
mercados, etc. (ver anexo 3).

Existen dos grandes tipos de modelos con
un Unico individuo en la nueva macro-
economia neoclasica: los modelos
Ilamados "del ciclo real”, cuyas
caracteristicas son muy cercanas a las
gue acabamos de describir; y los modelos
de crecimiento, que basicamente estan
construidos en torno a una funcion de
produccion que se supone representa la
evolucidn del conjunto de la economia,
una funcion cuyos argumentos son el
trabajo y el Unico bien.

En todo lo que acabamos de decir se
percibe un gran ausente: el dinero.
L6gico que tampoco se ve claro como se
podria justificar su presencia si sélo hay
un unico individuo y, por lo tanto, no
hay ningln intercambio, dado que la
principal razon de ser del dinero es la de
servir de intermediario en los
intercambios. Los nuevos macroeco-
nomistas neoclasicos han considerado, por
tanto, modelos con més de un agente, en
los que el dinero es el Unico medio de
proceder a una asignacion intertemporal
de los recursos: se trata de modelos "de
generaciones imbricadas".
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3.4 Sobre la nocién de "‘choque™

La antigua macroeconomia, marcada
por las ideas de Keynes, no puso el
equilibrio en el centro de sus andlisis;
mas concretamente, no excluia el hecho
de que la economia se pudiese encontrar
en un equilibrio de subempleo. Este no
es el caso de la nueva macroeconomia
neoclasica que, como hemos visto,
reivindica un analisis de equilibrio
permanente, de pleno empleo. ;Cémo
explicar pues las fluctuaciones
econémicas? Mediante "choques" que
solo pueden ser externos a un sistema
cuyo buen funcionamiento esta
asegurado; al principio de los afios
setenta, cuando la inflacion y el paro
aumentaron fuertemente, los "choques
monetarios” fueron utilizados como
argumento, mientras que a los "choques
reales” se les atribuy6 una importancia
considerable en los afios ochenta. A
nivel de la modelizacién, estos
"choques" se expresan mediante la
introduccién de variables aleatorias,
cuyas leyes (escogidas por el
modelizador) pueden tomar formas
muy diversas. El tratamiento matematico
se vuelve por ello tanto més complicado,
sobre todo si se hacen intervenir
anticipaciones respecto a los choques.
De hecho, estas complicaciones
suplementarias son una razén méas para
recurrir a modelos con un unico
individuo (aunque se le ponga la etiqueta
de "representativo").

Mas allé de las consideraciones de orden
técnico, el hecho de que la nocion de

"choque" se haya impuesto progre-
sivamente, tanto a nivel de la teoria
como del discurso habitual de las
instancias decisoras de politica
econdémica, no es sino la traduccion
tedrica e ideoldgica de la gran corriente
liberal de los afios ochenta, con sus
privatizaciones y desregulaciones.
Seguln este punto de vista, Gnicamente
los "choques™ imprevisibles o provo-
cados por el Estado, impiden una
evolucion econémica armonica, bajo la
égida de los "mercados". La paradoja
consiste en que, durante el periodo de
expansion  mas importante que jamas
hayan experimentado las economias
capitalistas los famosos "treinta
gloriosos” que van de los cuarenta a los
afios setenta, el discurso predominante
de los economistas insistiese en la
necesidad de poner remedio a los
desajustes propios del capitalismo
(tendencia al estancamiento, demanda
insuficiente para garantizar el pleno
empleo, por lo menos si se le "deja
hacer™), mientras que en el periodo
siguiente, bastante mas turbulento, este
discurso toma como punto de partida el
buen funcionamiento de este sistema,
que solo se puede ver perturbado por
"choques" externos.

La actitud de los tedricos neoclasicos
respecto a la macroeconomia cambio
radicalmente durante los afios setenta.
Rechazaron entonces el "compromiso
keynesiano" que consistia en mezclar
ideas de Keynesy relaciones importadas
de la microeconomia en nombre del
rigor, identificado con la busqueda
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exclusiva de "fundamentos micro-
econémicos", en una perspectiva de
equilibrio general. Confrontados al
problema insuperable de la agregacion
de bienes y opciones, los macro-
economistas neoclésicos eligieron
entonces la solucion radical, que
consiste en actuar como si la sociedad
se comportase como un Unico individuo
calificado de "representativo". De
forma mas general, en esta nueva
perspectiva la macroeconomia se ha
vuelto una microeconomia con un
nimero minimo de bienes e individuos,
cuyos modelos tienen como objetivo
simular al maximo las evoluciones
observadas realmente en cada pais, con
la idea de que los desajustes observados
son debidos exclusivamente a "choques”
externos.

CONCLUSIONES

Ahora, el lector puede comprender la
razon de esta afirmacién sorprendente:
a diferencia de ciencias tales como la
fisica, la quimica y, en menor medida,
la biologia, la teoria neoclésica y, mas
generalmente, la teoria econémica no
implica "leyes fundamentales" a partir
de las cuales se obtendrian otras leyes,
o resultados que permitirian comprender
y a ser posible, controlar cada vez mejor
el mundo que nos rodea. Incluso los
propios tedricos neoclasicos consideran
gue no disponen mas que de un dnico
resultado sobre el cual todo el mundo estéa
de acuerdo: el teorema de la existencia
de, por lo menos, un equilibrio general
de competencia perfecta. De ahi la
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importancia que atribuyen a este
equilibrio, ademds de su papel
normativo.

Este resultado constituye sin duda, una
buena proeza intelectual, pero no tiene
utilidad alguna para aquél que se interesa
por la vida econémica y social tal como
la conocemos (a menos que sea en una
perspectiva de planificacion). Asi pues,
contrariamente a lo que se afirma muy
a menudo por parte de los tedricos
neoclasicos, no puede servir de ley
"fundamental™ a partir de la cual
evolucionaria la ciencia, lenta, pero
seguramente.

Aunque los tedricos neoclasicos califican
de "irreal" el modelo de la competencia
perfecta (seria mas correcto decir que
describe un mundo totalmente imagina-
rio), este modelo sigue estando en el
centro de su aparato tedrico, y ello por
una razén muy simple: la propiedad de
optimalidad (en el sentido de Pareto) de
sus equilibrios que los convierte en
normas, en ideales que hay que intentar
alcanzar. Esta dimension normativa de
la competencia perfecta es tan fuerte que
lleva a absurdos tales como el que
consiste en hablar de precios, de
competencia e incluso de equilibrio
general, respecto de un modelo en el que
s6lo hay un Gnico individuo y, por lo tanto,
en el que ni tan solo existen intercambios
(que es el caso de la mayoria de modelos
de la nueva macroeconomia neoclésica).
En la misma perspectiva, el deseo de
"demostrar matematicamente" y a
cualquier precio el caracter 6ptimo del
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"sistema de mercados"”, por lo menos en
el caso ideal en el que éste puede actuar
sin trabas, conduce a una especie de
ceguera, a no ver que lo que se ha
presentado como el mercado ideal no es
nada mas que un sistema extrema-
damente centralizado, regido por normas
muy estrictas, y que, por lo tanto, se
encuentra en las antipodas de lo que
habitualmente se entiende por "mercado”
aunque sea de forma muy imprecisa.
Estos absurdos y esta ceguera en
personas que, por otra parte, proclaman
alto y fuerte el caracter cientifico de su
investigacion, Unicamente se pueden
explicar por el peso de la ideologia, de
sus convicciones previas: convencidas de
la "eficacia" de los mercados en la
asignacion de recursos, por lo menos
cuando no tienen "fallos" o estéan
sometidos a "imperfecciones"”, no
pueden hacer otra cosa que intentar
"demostrar" que esto es asi, aunque sea
a costa de las aberraciones que hemos
indicado. Lo que al principio no es mas
que una conviccidén o0 una creencia se
convierte en una "verdad cientifica"
establecida matematicamente (es decir,
al margen de toda ideologia que no puede
ser mas que la expresion de las otras
corrientes del pensamiento econémico).

La ideologia también explica la busqueda
a cualquier precio de los "fundamentos
microeconémicos" que caracteriza a la
teoria neoclasica.

La busqueda de "fundamentos micro-
economicos" o, lo que es igual, el
individualismo metodol6gico es

I6gicamente imposible: las transacciones
solo se pueden efectuar en el marco de
reglas impuestas a los individuos (o que
éstos aceptan). Todos los modelos
neoclasicos suponen implicitamente una
forma previa de organizacién social
salvo, evidentemente, los que sélo
implican a un Gnico individuo (¢pero,
entonces, cdmo podemos hablar de
economia?) De hecho, ninguna ciencia
pretende explicarlo todo a partir del
estudio de unas "unidades elementales”
hipotéticas. La fisica, considerada
generalmente como la reina de las
ciencias, ha abandonado desde hace
tiempo cualquier proyecto reduccionista
de este tipo, la profusion de particulas
"elementales”, que a la larga resultan
no serlo realmente (ya que ellas mismas
se descomponen en particulas ain méas
elementales...), ha contribuido a ello,
entre otras cosas. De hecho, los fisicos,
quimicos, bidlogos, no tienen problema
alguno en razonar con entidades globales
(que van desde los 4&tomos a los 6rganos,
pasando por las moléculas y las células)
y en establecer leyes macroscopicas (de
las cuales la méas famosa es la ley de
Mariotte de la presion y la temperatura
de los gases). Bien es verdad que, en
estas ciencias, no existe una ideologia que
presione para poner por delante al
"individuo" (es decir, una unidad
elemental cualquiera con un cierto
namero de caracteristicas a partir de las
cuales se podria deducir todo lo demas).

En las ciencias de la naturaleza es

posible e imperativo efectuar experi-
mentos controlados que permitan
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contrastar diversas teorias, tanto si son
de orden microscépico como macros-
copico. Esto no sucede en la economia,
en la que cada situacidon presenta
particularidades cuyos efectos no se
pueden aislar (¢quién puede afirmar, de
forma contundente, por ejemplo: "Si el
banco central de un pais hubiese bajado
su tipo de interés directo en un momento
concreto, entonces la evolucion de este
pais habria sido totalmente distinta",
precisando las caracteristicas de esta
evolucion "distinta"?) La ausencia de
experimentos controlados que permitirian
contrastar teorias deja la puerta abierta a
las fabulas y otras historias que explican
los tedricos neoclésicos, con su provision
de ecuaciones mas o menos complicadas
(y no seré la comparacion de las opciones
intertemporales de un Robinson Crusoe
cualquiera con la evolucion observada de
un pais lo que no cambiara esta realidad).

Una vez hechas estas observaciones,
surge inevitablemente una pregunta:
¢coémo es esto posible? Mas concre-
tamente, ¢por qué la sociedad otorga
consideraciones y honores (incluidos
premios Nobel) a personas que dedican
toda su actividad a especular en mundos
puramente imaginarios? Se puede
responder a esta pregunta de diversas
maneras. Recordemos primero que
estas especulaciones existen desde los
inicios de la economia politica (Marx
ya se mofaba de las "robinsonadas”
utilizadas por los autores de su época).
Hoy en dia, hay muchos mas econo-
mistas con una formacion matematica
avanzada; de ahi la multiplicacion de
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elucubraciones cada vez mas elabo-
radas. La funcion ideoldgica de las
teorias econdmicas no es nueva: la
sociedad o por lo menos sus clases
dominantes, necesitan "sabios" que
aseguren esta funcion con el fin de que
el orden social sea aceptable.

Pero esto no lo es todo, ya que aunque
existe entre los economistas neoclésicos
(entre otros) un amplio consenso en
cuanto a las ventajas del sistema de
mercados, o del capitalismo, sin
embargo, no estdn forzosamente de
acuerdo sobre las politicas que permiten
garantizar al méaximo su mejor
funcionamiento. El punto central es pues
la intervencion del Estado: algunos
economistas piensan que se deberia
reducir al maximo, mientras que otros
consideran que resulta indispensable
para corregir las "imperfecciones™ del
sistema. Ya que no es posible resolver
"experimentalmente™ esta cuestion, u
otras similares, la batalla se traslada al
terreno de las fabulas consideradas
como una especie de "experiencias
mentales”. Asi, las fabulas propuestas
por Lucas y Barro abogan por la no
intervenciéon, mientras que las de
Samuelson y Romer van en el sentido
contrario (por solo citar a éstos).

Los politicos constantemente toman
decisiones de orden econémico que a
veces tienen que justificar, si es posible,
invocando lo que dicta la "ciencia"
(tanto si creen en ella como si no). De
ahi la necesidad de disponer de un cuerpo
de "sabios" o de "expertos" que fabriquen



APUNTES DEL CENES

I SEMESTRE DE 2006

modelos (las fabulas) que puedan servir
de aval "cientifico" a las politicas
propuestas. Asi, la fabula de Lucas "de
las dos islas" ha servido de aval tedrico
a las politicas de retroceso del Estado que
surgieron a finales de los afos setenta.

Esta claro que nuestros sabios y expertos
tienen un gran interés en mantener su
reputacion, complicando sus modelos a su
gusto, lo que los vuelve de dificil acceso
para cualquier otra persona gque no sean
ellos mismos, lo que permite encubrir el
hecho de que actGian en mundos totalmente
imaginarios. La profesion se perpetla de
este modo por cooptacion: solo se aceptan
aquellos que hacen el juego, se tragan la
purga matemaética y proponen nuevas
fabulas y, si es posible, con las corrientes

de moda. Esto puede continuar durante
mucho tiempo, hasta que la sociedad
considere que ya no necesita mantener un
ejército de "inventores de historias", ni
de inculcérselas a las nuevas generaciones
(cuyo espiritu corre el riesgo de verse
irremediablemente deformado). Las
historias que existen ya bastan, y la
ideologia predominante no se ve ame-
nazada. Cargos y créditos corren el
peligro de verse fuertemente reducidos,
como parece estar suce-diendo en Estados
Unidos. Por racionales que sean, nuestros
tedricos “fundamen-talistas” se arriesgan
pues a constatar que han cortado la rama
sobre la cual se hallaban comodamente
sentados.
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ANEXO 1

Robinson se vuelve esquizofrénico e "instituye™ mercados

En su libro, Microéconomie intermédiaire,
sin duda la obra méas difundida de
microeconomia a nivel mundial y que esta
escrita para principiantes, Hal Varian
presenta la cuestion de la formacién de
los precios en un modelo con un Unico
agente como sigue:

"Supongamos gue Robinson esta cansado
de ser a la vez productor y consumidor y
decide alternar los papeles. Un dia actua
s6lo como productor v, al dia siguiente,
solo como consumidor. Para coordinar
estas actividades, decide instituir un
mercado laboral y un mercado de cocos.
También constituye una empresa, la
"Crusoe, S.A.", y se convierte en su
Unico accionista. La empresa va a
examinar el precio del trabajo y de los
cocos y va a elegir la cantidad de trabajo
que contrata y la cantidad de cocos que
produce al perseguir el objetivo de
maximizacion del beneficio. Robinson, en
tanto que trabajador, recibira un sueldo
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correspondiente a su trabajo en la
empresa; en tanto que accionista de la
empresa, percibira el beneficio, y en tanto
gue consumidor, decidira la cantidad de
output que compra a la empresa"

Como para justificar este disparate,
Varian afiade:

"Sin duda, esta situacion debe parecer
extrafia, pero no hay muchas otras cosas
que hacer en una isla desierta", o aun:
"El andlisis es sin duda un poco
esquizofrénico, pero es el tributo que hay
que pagar si se quiere examinar una
economia con una Unica persona." Sin
embargo, no explica el origen de este
"deseo”, ni el interés en satisfacerlo...

En su otro tratado de microeconomia
(Varian, 1991), dedicado a un publico
mas "avanzado", no reanuda esta
historia. Esta claro que se toma a los
principiantes por unos imbéciles.
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ANEXO 2

Agente "representativo™ y "'muchos agentes idénticos"

Los nuevos macroeconomistas
neoclésicos a menudo razonan dentro
de modelos con un Unico individuo
(segun ellos, se referirian entonces a la
macroeconomia). Pero dado que
utilizan estos modelos para discutir
acerca de las politicas econémicas y de
las evoluciones reales de las economias
gue conocemos, califican a este Unico
agente de "representativo", dando asi a
entender que representaria la opcion del
conjunto de la sociedad (evitando
cuidadosamente hablar de los problemas
gue plantea la agregacion). A titulo de
ejemplo, una cita de autores de
renombre: "Como en la teoria habitual
del crecimiento, se supone la existencia
de una unidad familiar representativa
con una duracién de vida ilimitada”
(Kydland y Prescott. 1982). Otra forma
de sugerir que el hecho de considerar a
un individuo Unico, o aislado, no es
decisivo, consiste en aludir a la
existencia de un "gran nimero de
agentes", precisando, sin embargo, que
éstos son "idénticos". Citemos también,
a este respecto, a autores de renombre:
"Se supone que la economia consiste en
un gran namero de empresas y de
unidades familiares idénticas (Romer,

1996); "EI modelo que estamos
considerando consiste en un individuo
Gnico (0 un numero constante de
individuos idénticos)" (De Long y
Plosser, 1983).

Pero unos individuos idénticos tanto si
son en "gran ndmero™ como Si no, no
tienen ninguna razén para efectuar
intercambios (el intercambio nace de la
diferencia a nivel de gustos, dotaciones
o0 técnicas disponibles). Asi pues, toman
sus decisiones como si estuviesen
aislados, y estas decisiones son
idénticas. La situacion es la misma que
si tuviésemos n Robinsones idénticos en
n islas aisladas las unas de las otras. El
agente "representativo" lo es tanto...
que no sirve para nada se identifica
completamente con uno cualquiera de
los n Robinsones (idénticos). El hecho
de que el anélisis suponga un solo
individuo (o un individuo Unico) aparece
claramente en la formulacion mate-
maética de los modelos, en los que s6lo
existe una unica funcién de utilidad y
una unica funcion de produccion, siendo
maximizada la primera teniendo en
cuenta las limitaciones impuestas por
la segunda.
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ANEXO 3

La macroeconomia segiin Bob Barro

"Bob" (Robert) Barro es, junto con
"Bob" Lucas, uno de los pilares de la
nueva macroeconomia neoclasica que
se presenta en un manual publicado en
1986. En esta obra, Barro transitaba
permanentemente entre un mundo con
un anico individuo y un dnico bien, que
es el de sus analisis tedricos, y el mundo
real al cual se refiere constantemente
con el respaldo de las estadisticas. Su
libro empieza con un capitulo sobre "el
punto de vista de la macroeconomia"
en el que explica que ésta se ocupa de
agregados tales como el PIB, el nivel
de precios, el empleo, etc., y después
precisa que empezara por presentar "la
teoria basica de los precios" que
proporcionard su "fundamento
microecondémico™ a la macroeconomia.
De hecho, Barro nunca trata en su libro
"de los" precios/sino de un precio,
denotado por P, presentado como el
nivel de precios, pero que en realidad
designa el precio del Gnico bien de la
economia (en una perspectiva intertem-
poral, este precio varia de un periodo a
otro, lo que permite definir un tipo de
interés).

Este enfoque supone también un Unico
agente. Barro explica que, en aras de
la "claridad"”, va a examinar "una
economia de familias aisladas en la que
cada una se parece a Robinson Crusoe".
Poco a poco explica que, de hecho, las
familias "aisladas" son idénticas. Asi,
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Barro precisa que todas tienen la misma
funcién de produccion. Después de las
elucubraciones habituales sobre las
opciones de Robinson, llegamos a los
"mercados"”. Tal como debe ser, Barro
comprueba primero que, "en el mundo
real”, las personas consumen muy
pocos bienes que ellas mismas
contribuyen a producir, lo cual no le
impide escribir seguidamente:

"No podriamos trabajar con nuestro
modelo si tuviésemos en cuenta bienes
cuyas caracteristicas fisicas fuesen
distintas. Por tanto, vamos a seguir
razonando con una Unica clase de
bien...", un bien que ademas se produce
en todas partes con la misma funcién
de produccién. Barro observa que con
bienes idénticos "existe entonces un
pequefio problema: ;por qué razones
venderia y compraria la gente este
bien?" jHe ahi una pregunta muy perti-
nente! Recuerda entonces la "solucion”
avanzada por el otro Bob, Lucas, que
propone considerar que los bienes
difieren... en el color y que cada familia
se especializa en la produccion de
bienes de un color, aunque desee
consumir bienes de todos los colores.
Consciente quiza de lo ridiculo de esta
"solucion”, Barro evoca la naturaleza
"abstracta" de su tarea, que esta
destinada, sin embargo, "a capturar en
un modelo concreto algunas
caracteristicas del mundo real".
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Asi, a pesar de las constantes alusiones
de Barro a los bienes y a las familias (en
plural), su modelo es basicamente un
modelo con un tnico bien (fisico) y con un
Unico individuo (no hay intercambios entre
individuos). Sin embargo, lo enreda todo
al introducir supuestos "mercados”,
"precios" (de hecho, el del mismo bien

durante varios periodos) y crédito (de
hecho, una asignacion intertemporal con
un "mercado perfecto de capitales™ sin
incertidumbre), afirmando que el
"vaciado" (clea-ring) de los mercados
daria coherencia a todo esto. Sin
embargo, no es s6lo a Robinson al que
complica la vida ...
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