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n La unidad léxica pedo desde una perspectiva fraseoldgica en el argot mexicano y colombiano

Resumen

El espafol posee innumerables variantes asociadas a distintas culturas y grupos
sociales, la mayoria de estas originarias de paises latinoamericanos. Estas variantes
son evidentes en las particularidades lingiiisticas de cada region, especialmente en la
formacion de lenguajes especializados y argots, es por esto por lo que en este articulo
se examiné un corpus lingiiistico de la variante mexicana que consta de 15 unidades
fraseoldgicas con la particula pedo, las cuales se extrajeron de una base de datos de 1945
unidades fraseoldgicas y recopiladas por el Grupo de Investigacion Léxico Internacional
y Colombiano (LEXICOL). Dentro de las tipologias abordadas se encuentran locuciones
verbales, adjetivales y sustantivales. Posteriormente, se determinaron los rasgos semanticos
y pragmdticos de estos constructos, para contrastarlos con variantes similares del espaiol
colombiano. Este andlisis permiti6 establecer ciertas semejanzas en los significados de las
unidades fraseoldgicas de los dos paises, distinguir su funcionalidad discursiva segin el
contexto de uso y sefialar sus limitaciones desde un plano pragmatico, resultado de las
situaciones de habla mds comunes.

Palabras clave: espaiiol, lexicografia, fraseologia, corpus lingistico, variacion
lingiistica.

The Lexical Unit Pedo' from a Phraseological Perspective in Mexican and
Colombian Slang

Abstract

The Spanish language has countless variants associated with different cultures
and social groups, most of them originating from Latin American countries. These
variants manifest themselves in the linguistic peculiarities of each region, especially in the
formation of specialized languages and slang, which is why in this article a linguistic corpus
of the Mexican variant was studied, consisting of 15 phraseological units with the particle
fart, which were extracted from a database of 1945 phraseological units compiled by the
International and Colombian Lexical Research Group (LEXICOL). Within these typologies,
there are verbal, adjectival and substantive locutions. Subsequently, the semantic and
pragmatic characteristics of these constructs were determined in order to contrast them
with similar variants of Colombian Spanish. This analysis made it possible to establish
certain similarities in the meanings of the phraseological units of the two countries, to
distinguish their discursive functionality according to the context of use, and to point out
their limitations at the pragmatic level, as a result of the most common speech situations.

Keywords: Spanish, lexicography, phraseology, linguistic corpus, linguistic
variation.

1 Pedo, according to the first meaning of the Merriam-Webster Dictionary, is: 1. often vulgar: an expulsion of intestinal
gas. https://www.merriam-webster.com/dictionary/fart#: ~ :text=noun-,1,t%20stand%20the%200ld%20fart
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L'unité lexicale pedo dans une perspective phraséologique en argot
mexicain et colombien

Résumé

L'espagnol possede d'innombrables variations associées a différentes cultures
et groupes sociaux, dont la plupart sont originaires des pays d'Amérique latine. Les
dites variations sont évidentes dans les particularités linguistiques de chaque région,
et tout particulierement dans la formation de langages et jargons, c'est pourquoi cet
article examine un corpus linguistique de la variation mexicaine composé de 15 unités
phraséologiques avec la particule pedo, extraites d'une base de données de 1945 unités
phraséologiques et compilées par le Groupe de recherche sur le lexique international et
colombien (LEXICOL). Dans les typologies abordées I’on trouve des locutions verbales,
adjectivales et substantivales. Par la suite, les traits sémantiques et pragmatiques de ces
constructs ont été déterminés afin de les comparer a des variantes similaires de I'espagnol
colombien. Cette analyse a permis d'établir certaines similitudes dans les significations
des unités phraséologiques des deux pays, de distinguer leur fonctionnalité discursive en
fonction du contexte d'utilisation et de mettre en évidence leurs limites d'un point de vue
pragmatique, résultat des situations d'expression les plus courantes.

Mots-clés: espagnol, lexicographie, phraséologie, corpus linguistique, variation
linguistique.

A unidade lexical “pedo” desde uma perspectiva fraseoldgica nas girias
mexicanas e colombianas

Resumo

0 espanhol possui inimeras variantes associadas a diferentes culturas e grupos
sociais, 2 maioria delas origindrias de paises latino-americanos. Essas variantes ficam
evidentes nas particularidades linguisticas de cada regido, principalmente na formagdo de
linguas especializadas e girias, por isso neste artigo foi examinado um corpus linguistico
da variante mexicana, que consiste em 15 unidades fraseoldgicas com a particula “pedo”,
que foram extraidos de um banco de dados de 1.945 unidades fraseoldgicas e compilados
pelo Grupo de Pesquisa Lexical Internacional e Colombiano (LEXICOL). Dentro das
tipologias abordadas existem locugdes verbais, adjetivas e substantivas. Posteriormente,
foram determinadas as caracteristicas semanticas e pragmaticas desses construtos, para
contrastd-los com variantes semelhantes do espanhol colombiano. Esta andlise permitiu
estabelecer certas semelhangas nos significados das unidades fraseoldgicas dos dois paises,
distinguir a sua funcionalidade discursiva de acordo com o contexto de uso e apontar as
suas limitaghes a um nivel pragmatico, fruto das situages de fala mais comuns.

Palavras-chave: espanhol, lexicografia, fraseologia, corpus linguistico, variacio
linguistica.
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Introduccion

La diversidad y riqueza lingiiistica del espafiol son ampliamente reconocidas, ya
que oficialmente en 21 paises se registra como su lengua oficial, sin mencionar que es
la segunda lengua més hablada en términos de hablantes nativos, después del chino
mandarin (Instituto Cervantes, 2022). No obstante, con frecuencia se subestima la
profundidad y complejidad de sus variantes regionales, asociadas a una cultura o grupo
social particular, lo que refleja no solo diferencias en vocabulario y gramatica, sino
también formas tinicas de expresion y comunicacion. Las variantes lingiiisticas originarias
de paises latinoamericanos, en especial, destilan una amalgama de influencias historicas,
sociales y culturales que han esculpido sus distintivas identidades lingiiisticas.

Un drea que ha cobrado relevancia reciente en la lingiistica es la fraseologia.
Segtin Corpas Pastor (1996), este campo se ocupa de estudiar las combinaciones fijas de
palabras, como las locuciones y las unidades fraseologicas (UFS). Formas lingiiisticas que,
a menudo, se resisten a traducciones literales y se arraigan profundamente en la cultura
de origen como un testimonio de la riqueza cultural y lingiiistica de un idioma. Otros
autores, como Fernandez Dominguez (2009), han definido las UFS como aquellas ventanas
al alma de una cultura que, a su vez, reflejan aspectos socioculturales y pragmaticos del
lenguaje vitales para los hablantes nativos y extranjeros durante el proceso de aprendizaje
lingiistico de una lengua oficial.

Dentro de este marco se ha identificado un 4rea especifica de interés relacionada
con la fraseologia del espafiol mexicano, tomando como referencia las unidades con
la particula “pedo” que resultan dentro del discurso comin de los hablantes en esta
region. A partir de esto, se extrajeron 15 UFS de un corpus lingiiistico de 1945 unidades
de diferentes naturalezas (locuciones verbales, colocaciones, construcciones verbales
comparativas, formulas rutinarias, pragmatemas, entre otras), compilado por el Grupo
de Investigacion Léxico Internacional y Colombiano (LEXICOL), adscrito al Departamento
de Lenguas y Comunicacion de la Universidad de Pamplona. Los frasemas seleccionados
abarcan diversas categorias de las locuciones, como verbales, adjetivales y sustantivales.

Seguidamente, se analizaron estas unidades y su aplicacion en distintos contextos
y situaciones para revelar aspectos fundamentales sobre la evolucién, adaptacién y
singularidad del espafiol mexicano frente a otras variantes como la colombiana. Aunque
exista una basta tradicion lexicografica y un afan fraseoldgico, ain persiste una brecha
en la literatura que pueda sustentar el origen y uso de las UFS especificas de la variante
mexicana y su contraparte en el espafiol colombiano.

Lo anterior llevd a plantear tres cuestionamientos centrales en este estudio:
écudles son las caracteristicas semdnticas y pragmdticas de las UFS con la particula
“pedo” en la variante mexicana del espafiol? Por otra parte, icudles son las caracteristicas
que hacen que las UFS colombianas resulten equivalentes a las de la variante mexicana?
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Y, por tltimo, équé similitudes y diferencias tienen estas UFS frente a variantes similares
del espaiiol colombiano en diferentes contextos y situaciones?

Marco tedrico
La fraseologia y fraseografia en Europa

Espana ha esta historicamente a la vanguardia en estudios lexicoldgicos y
lexicograficos. Uno de los aportes mas significativos fue el de Casares (1996), debido
a que ofrecié una vision panoramica de los principios y métodos de la lexicografia
contemporanea, abordando las técnicas de elaboracion de diccionarios, la seleccion de
entradas, las definiciones y otros aspectos claves de la disciplina. El autor comprende
la fraseologia como un andlisis detallado de las expresiones fijas y convencionales que
forman parte del patrimonio lingiistico de una lengua, con el objetivo de documentar y
comprender su uso en la comunicacion verbal y escrita. Sus investigaciones plasman seis
aspectos esenciales, no solo en los estudios de la lexicologia, sino también en 4mbitos
fraseograficos.

Por otra parte, Corpas (1996) es una de las principales referencias en el estudio
moderno de la fraseologia en espanol, puesto que logra evidenciar una descripcién
exhaustiva de las unidades fraseolégicas, abordando sus caracteristicas, tipos, estructuras
y funciones; asimismo, ofrece una vision sobre la didactica de la fraseologia y como estas
expresiones se integran en el sistema lingiiistico general. Este libro se ha transformado
en un referente esencial para estudiantes y académicos interesados en profundizar en
el estudio de las frases hechas, locuciones, modismos, refranes, entre otros elementos
fraseoldgicos del espanol.

Para Corpas (1996), existen algunos rasgos necesarios en el nivel fraseoldgico,
como el grado de fijacion, la opacidad semantica, la repeticién y convencionalidad, que
afectan la comprension de la naturaleza de estas unidades, delineando sus principios
idiomdticos y distintivos, razon que la lleva a proponer los siguientes aspectos:

- Tipologia: este manual presenta una clasificacion detallada de las unidades
fraseoldgicas, diferenciando entre locuciones, modismos, coloquialismos,
refranes y otros tipos, cada uno con sus propias caracteristicas y usos.

- Formacion y evolucion: se expone un andlisis de la génesis de estas unidades
en el espaiiol, explorando sus origenes y la manera en que evolucionan y se
adaptan con el tiempo.

- Funciones en el discurso: se contrastan las diversas funciones que cumplen
las UFS en el discurso, como la funcién metaférica, ilustrativa o de refuerzo.

- Didactica de la fraseologia: se propone un enfoque didictico que tiene
como referente los ejemplos registrados y su aplicabilidad a la ensenanza
y el aprendizaje de las UFS, y proporciona estrategias y herramientas para
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integrarlas en el aula, especialmente en el contexto de la ensenanza del
espanol como lengua extranjera.

- Fraseologia y variacion lingiiistica: se exploran las variaciones de estas
unidades en funcién de la geografia, la edad, el registro, entre otros factores,
para ofrecer una vision amplia de la diversidad fraseologica del espanol.

- Aplicaciones en traduccién: debido a los intereses de la autora, este
manual ofrece perspectivas sobre la traduccién de UFS, un desafio para
muchos traductores dada la naturaleza idiosincritica de estas expresiones
y la dificultad en la bisqueda de equivalencias que preserven los sentidos
semdnticos y pragmdticos de las unidades.

Por otra parte, Morvay (1986) abordé estudios mas detallados sobre la
procedencia y el uso de las UFS en el nivel lexicoldgico y fraseoldgico en Europa y
América. Sus investigaciones se han desarrollado a través de andlisis de corpus, que han
permitido asi contrastar mds de mil entradas fraseogrificas del corpus de locuciones
coloquiales del espaiol mexicano (ColCEMex), compardndolas con locuciones de
cuatro obras relevantes del siglo XIX. Aunado a esto, el Grupo de Investigacion sobre la
Ironia y el Humor en espafiol (GRIALE) de la Universidad de Alicante se ha centrado
en la exploracion del espanol coloquial, poniendo especial énfasis en la fraseologia
empleada en didlogos cotidianos, retomando los postulados de Mura (2012), Zamora
(2003) y Garcia-Page (2008), quienes trataban de explicar y detallar las UFS de manera
hermenéutica, haciendo hincapié en los rasgos culturales e idiosincriticos que
intervienen en el uso de estas en diferentes situaciones.

Mogorron (2018), director del Grupo de Investigacion FRASYTRAM de la
Universidad de Alicante, ha sido un icono en la fraseologia actual y el impulsor de la
fraseografia, ya que en sus ultimas publicaciones sefiala la necesidad de elaborar una
base de datos (BD) donde se puedan encontrar equivalencias de todas las regiones
de habla hispana para todas las UFS recopiladas hasta el momento. Esto permitiria
obtener un banco de equivalencias lingiiisticas y dialectales de todas las variantes del
espaiiol y optimizar los procesos de enseianza y aprendizaje de esta lengua en general.

La variacion fraseoldgica es un fendmeno intrincado pero esencial en la
lingiiistica, cuya relevancia se amplificard con el avance de la lingiiistica de corpus.
Aunque este ejercicio puede ser desafiante debido a la abundancia de UFS, variaciones
y limitaciones en las herramientas y competencias de los usuarios, no es una tarea
imposible (Mogorrdn, 2015). No obstante, resulta crucial encontrar correspondencias
entre las diferentes unidades, pues esto involucra también el andlisis de valores
pragmiticos en contextos discursivos, casos que a veces se aplican en el nivel lexicoldgico
y que pueden dejar abierto el debate sobre los verdaderos valores semanticos que
pueden atribuirse a un sinntimero de expresiones sin afectar su sentido y naturaleza
(Mogorrén, 2020).
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Fraseologia y fraseografia de Hispanoamérica

La fraseologia en Hispanoamérica constituye un campo especifico de la lingiiistica
que, sorprendentemente, ha tenido una exploracion limitada (Peramos & Batista, 2008).
No obstante, en México se encuentra el ColCEMex desarrollado por Fitch (2018), que
hasta la fecha cuenta con 1477 entradas relevantes en fraseologia y lexicologia propias
de esta region. La autora establece los siguientes criterios claros para la clasificacion y el
tratamiento fraseografico de estas unidades y sus distintivas caracteristicas:

- TFrecuencia de uso: es la repeticién de una unidad fraseoldgica en el lenguaje
natural; por ende, cuanto mds frecuente sea su aparicion, tendri esta un
mayor impacto comunicativo y cultural.

- Transparencia semdntica: cuando ciertos frasemas son transparentes en
su significado, es decir, su sentido se puede deducir ficilmente a partir de
las palabras que las componen. Otros, por el contrario, son opacos y su
significado no es evidente en sentido literal.

- Variabilidad: corresponde a las UFS que tienen diferentes formas o variantes
en funcion del contexto, la regién geogrifica, el registro del habla, etc.

- Fijacion: son las unidades cuya formay significado son invariables, y también
aquellas que resultan flexibles, que admiten ciertas modificaciones en su
estructura.

- Polifuncionalidad: se refiere a los frasemas que pueden tener muiltiples
significados o funciones en diversos contextos de habla.

- Cultura y contexto: ataien a los aspectos lingiistico-culturales que afectan
las unidades fraseoldgicas, asi como su relevancia en la comunicacion
cotidiana de una determinada comunidad de habla.

Es importante destacar que este corpus se nutre de grandes obras, como el
Diccionario breve de mexicanismos (2001), el Diccionario de espaiiol de México
(2010), el Diccionario de mexicanismos (2010) y el Diccionario de coloquialismos
y términos dialectales del espariol (2011) (citados por Misas Ruiz, 2021). Un ejemplo
destacado de su aplicacion es el estudio de Palacios y Franco (2019), que profundiza
y respalda el trabajo de Oliveira (2007) en su obra Fraseografia tedrica y prdctica, al
enfatizar 1 falta de un método sistemdtico en la lematizacion y documentacion de UFS en
compilaciones lexicogréficas propias de las regiones de una lengua oficial.

Varios programas de lingiiistica aplicada y traduccion de diversas universidades
americanas y europeas han enfocado sus investigaciones en andlisis de corpus de
diccionarios especificos de cada region y en la extraccion de unidades fraseologicas que
registran obras de escritores representativos de Latinoamérica, para construir bases de
datos actualizadas. Para lo anterior, resulta relevante el estudio realizado por Morvay
(1986), quien no solo analizé expresiones mexicanas, sino que también profundizé en el
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estudio de locuciones colombianas y paraguayas, y culminé su trabajo en la fraseologia
del espaiiol de México.

Por otra parte, Zuccala y Espejo (2020) sefialan la necesidad de un estudio detallado
sobre la fraseologia empleada en Colombia, dado que, en su investigacion, muchas de
las UFS han sido extraidas del Diccionario de colombianismos y del Diccionario de
americanismos, pero consideran relevante un estudio estructurado como el que se ha
hecho con el espanol de Espafa. Su investigacién tuvo como objetivo principal analizar
la fraseologia empleada en Colombia en la actualidad, centrindose especialmente en las
locuciones. No obstante, en este estudio debe destacarse la importancia de las unidades
que, ademds de ser usadas en el territorio colombiano, predominan en ciertas regiones
del pais.

El estudio también se apoya en la lexicografia, tomando referencias desde los
afos sesenta y usando propuestas de varios investigadores para categorizar el Iéxico. Cabe
sefalar que se utilizé un corpus ad hoc con més de 1400 unidades fraseoldgicas extraidas
de fuentes primarias, especialmente de diccionarios colombianos y de americanismos.

Los avances en la fraseologia y la lexicologia en Hispanoamérica van mds alld de
las fronteras mexicanas y colombianas. En Argentina, las investigaciones de Cuadrado Rey
(2020) han proporcionado un andlisis pormenorizado de las expresiones idiomaticas y
locuciones caracteristicas de esa region. La autora resalta la importancia de comprender la
cultura a través de estas unidades fraseoldgicas (UFS) y su evolucion a lo largo del tiempo.
En estos estudios se pueden observar ciertos rasgos que influyen en su estructura, como
las creencias y practicas socioculturales de una comunidad. Ademais, se puede determinar
como estas unidades idiomdticas experimentan cambios constantes, que se manifiestan
en la adquisicién de nuevos significados o, en algunos casos, al caer en desuso. En Chile,
la investigacion llevada a cabo por Rojas y Avilés (2014) plasma la compleja relacion entre
ideologia, fraseologia y conciencia metalingiiistica en el contexto del espanol chileno,
tema que sugiere en este campo la realizacion de un andlisis de frasemas y locuciones en
btisqueda de ciertos rasgos como:

- La existencia de ideologias lingiiisticas arraigadas: aquellas creencias y
valores culturales que influyen en la forma en que se utilizan las expresiones
idiomaticas y frases tipicas de la region.

- Cambios historicos y socioculturales: lo cual implicaria que las expresiones
idiomdticas no son estiticas, sino que evolucionan y se adaptan a las
transformaciones que experimenta la sociedad chilena.

- Diversidad y riqueza lingiiistica: se puede percibir por medio de la variedad
de expresiones idiomaticas y giros lingiiisticos que demuestran la creatividad
y vitalidad del lenguaje en la region.
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- Conciencia metalingiiistica: como la capacidad de los hablantes para
reflexionar sobre el significado y el uso de las expresiones idiomaticas en su
contexto cultural y social.

- Continuidad y cambio en la concepcion del lenguaje: determinar los
elementos lingiiisticos que perduran y otros que se transforman, para
expresar continuidad y cambio en la concepcion del lenguaje a lo largo del
tiempo.

Para Labrada Herndndez ef al. (2022), el estudio del “vocabulario cubano”,
concebido por Constantino Sudrez y publicado en 1921 como suplemento al Diccionario
de la lengua castellana de la Real Academia Espafiola, result fundamental para
caracterizar el recopilatorio de voces, frases y refranes relacionados con la lengua y cultura
cubanas, pues en él se incluyen no solo palabras comunes, sino también aquellas que
pueden considerarse groseras u obscenas, ademds de palabras y frases de uso cotidiano
que no estaban admitidas en el lenguaje formal de la época. A partir de este trabajo se
resalta, no solo la importancia de hacer hincapié en el “vocabulario cubano”, sino ademds
en las UFS que fueron el resultado de la conjugacion de muchas de estas unidades que
siguen siendo una fuente de estudio y andlisis en el dmbito de la lingiistica general, y
especialmente en el contexto cubano.

Aunado a esto, Tristd y Cirdenas elaboraron el Diccionario ejemplificado del
espariol de Cuba (2016), auspiciado por el Instituto de Literatura y Lingiiistica de La
Habana, el cual, no solo presenta palabras hasta ahora no registradas en ningln otro
diccionario cubano, sino que también subraya la diversidad y riqueza de la fraseologia y
lexicografia cubanas, que muestran la variante cubana del espafiol como una expresion
tnica de identidad cultural. El Diccionario ejemplificado del espariol de Cuba (DEEC)
se configura como un documento fundamental para esta investigacion, dado que permite
reflexionar sobre los aspectos lexicoldgicos a través de ejemplos pricticos y contextualizados
en torno a la variante del espaiiol cubano (Villavicencio & Grajales, 2019).

Estos aportes desempefian un papel esencial en la comprension de la riqueza y
diversidad cultural que se condensa en las UFS de algunas de las regiones de habla hispana.
Estos estudios fraseoldgicos realizados en Argentina, Chile y Cuba, son el punto de partida
para hacer estos contrastes entre México y Colombia, y asi determinar algunos rasgos
relevantes como el reflejo de la cultura y el contexto local (las UFS estdn intrinsecamente
ligadas a la cultura, las pricticas sociales y las creencias de cada region, lo que permite
comprender mejor la riqueza lingiiistica como reflejo de la diversidad cultural), la
evolucion y adaptacion del lenguaje (la frecuencia de uso, la transparencia semantica, la
variabilidad y otros criterios analizados permiten comprender como el lenguaje se moldea
y adquiere nuevos significados en contextos especificos), el principio metalingiiistico y
sistematizado (lo cual permite comprender su funcionamiento, significado y relevancia
en la comunicacion cotidiana) y la identidad lingiiistico-cultural (parte de las expresiones
idiomdticas y giros lingtisticos reflejan la diversidad y particularidades de cada pais
hispanohablante, enriqueciendo asi el panorama lingiistico y cultural del espaiiol).
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Hacia una lexicologia fraseologia contemporanea

La lexicologia y fraseologia son dreas esenciales para el estudio del lenguaje, en
especial cuando se consideran las ricas variantes lingiisticas presentes en Hispanoamérica
(Mogorrdn, 2020). Lo que implica la realizacion de investigaciones mas detalladas de las
unidades Iéxicas y fraseoldgicas, que contribuyan a la comprension de sus significados
particulares que proceden de sus diferencias sociales, culturales y regionales.

En Hispanoamérica existe una vasta diversidad cultural y lingiiistica que presenta
un terreno fértil para futuros estudios lexicoldgicos y fraseoldgicos. Los matices en el uso
del espanol en diferentes paises y regiones reflejan no solo diferencias geograficas, sino
también historicas e idiosincraticas (Labrada Herndndez et al., 2022). Es fundamental
profundizar en estos estudios para capturar la riqueza de esta lengua en sus multiples
facetas, en otras palabras, desde el lenguaje formal hasta el vulgar.

Por otro lado, investigadores como Baker (2006) han subrayado la importancia
del andlisis de corpus en el estudio del lenguaje, lo cual resulta un método muy qtil para
afianzar los procesos de recopilacién de grandes bases de datos que estén al alcance
de estos dos campos de estudio. La recopilacién de estas unidades es esencial para la
construccion de grandes volimenes de datos lingiisticos que permitan captar las sutilezas
del espanol regional, en contraste con otras regiones. Asimismo, desde los postulados
de Eckert (2012, se puede abordar la variacion sociolingiiistica y otros aspectos como
la identidad, Ia cultura y las tradiciones de diferentes comunidades hispanoamericanas
impregnados en estos constructos lingiiisticos.

Entender como las unidades léxicas y las UFS son influenciadas por las
diferentes regiones exige un trabajo arduo y dispendioso (Tristd & Cardenas, 2016). Las
investigaciones fraseoldgicas requieren de bisquedas y sondeos iniciales, para determinar
y limitar colecciones léxicas propias de las culturas, y asi determinar constructos
oracionales mucho mas grandes, en este caso UFS, para finalmente analizar su grado de
complejidad. Los referentes plasmados a lo largo de esta disertacion son tan solo algunas
aportaciones valiosas que pueden ser adaptadas ficilmente a contextos especificos donde
resuena la variante hispanoamericana.

Los aspectos estructurales y de significacion en las unidades fraseologicas

Las UFS poseen cualidades semdnticas y lingiiisticas que pueden variar
dependiendo de su naturaleza y también en funcion de las variantes diatdpicas, es decir,
las diferencias regionales que afectan el uso y su interpretacion. Segtin Casares (1966), las
UFS deben ser analizadas desde una perspectiva semdntica y sintéctica, para determinar
aquellas caracteristicas lingiiisticas, sus respectivas correspondencias conceptuales y su
funcion dentro de un contexto. Un ejemplo es la unidad “estar pedo”, la cual puede llevar
a diferentes interpretaciones, a partir de varios criterios, tales como,
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- El tipo de contexto en el que se utiliza: conversaciones coloquiales,
situaciones de ocio o esparcimiento, en el medio laboral, en espacios
familiares, ceremonias o eventos, entre otros.

- Configuracion lingiiistica de la unidad: muchos frasemas pueden ser
manipulables si su estructura no ha sido fijada, por lo que, aunque esta
conserve ciertas particulas, sus complementos pueden alterar el sentido y
la funcion de la unidad, como por ejemplo “estar pedo” y “tirar el pedo”.

- El sentido semantico-pragmatico: todas las unidades poseen un significado,
el cual puede ser comprendido segtin el contexto de uso; no obstante,
muchas unidades pueden ser de uso restringido.

Segtin Zuluaga (2004), las UFS adquieren sus significados en un contexto y en un
momento especifico sin necesidad de reconocer una evolucion histdrica, lo que posibilita
un andlisis mas detallado de estos constructos, su uso y significado en el nivel lingiiistico
cultural. Ademds de esto, deben considerarse los rasgos que conllevan la construccion de
significados figurativos y connotativos dentro de estas expresiones, como los elementos
que las componen. El autor hace hincapié en los procesos cognitivos de los hablantes de
una lengua, basindose en el estudio de la memoria lingiiistica, la activacién de esquemas
mentales asociados con las expresiones idiomaticas y la comprension de las metaforas y
metonimias que pueden estar presentes en estas unidades.

Otro aspecto es el analisis del contexto lingiiistico y cultural a partir del abordaje
de aspectos culturales, sociales y situacionales que influyen en la interpretacion y el
significado de estas expresiones evaluando su cohesion y coherencia dentro del discurso
entre los hablantes. Se anaden las finalidades pragmaticas que resultan dentro de
situaciones especificas para poder entender las intenciones comunicativas detras del uso
de las unidades y su rol en la interaccion oral.

Finalmente, Mel’cuk (1982) parte de los aspectos semanticos, sinticticos y
pragmdticos que son caracteristicos de las UFS vy, sobre todo, para comprender la
funcion de estos frasemas en el lenguaje y la comunicacion, como se puede apreciar a
continuacion:

- Aspectos semdnticos: se centran en comprender como se estructura el
significado de las unidades fraseoldgicas, lo cual conduce a analizar cémo
las palabras individuales contribuyen al significado global de una expresion
idiomatica o frase hecha, y cémo estas unidades adquieren significados
figurativos o connotativos que van mds alld de su sentido literal.

- Aspectos sinticticos: se refiere al andlisis de las unidades a fin de determinar
sus estructuras gramaticales en un sentido mas amplio. Esto sugiere estudiar
la colocacion de las palabras, la concordancia gramatical y otros aspectos
relacionados con la organizacion sintdctica de las expresiones idiomaticas.
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- Aspectos pragmaticos: hacen alusion al andlisis de las UFS, su uso en
situaciones comunicativas especificas, estudiando el contexto en el que se
emplean estas expresiones, las intenciones comunicativas detrds de su uso y
como contribuyen a la cohesion y coherencia del discurso.

Metodologia

Este estudio se desarrolld a partir del método de andlisis de corpus (Baker, 1998),
porque fue necesario recurrir a una base de datos de 1945, UFS del espaiiol comin
recopiladas por el grupo de investigacion LEXICOL. A partir de esto, se delimitaron
y extrajeron las expresiones cuyas equivalencias se ajustaran a los rasgos culturales,
tradicionales e idiosincraticos de otras regiones de habla, como México. Adicionalmente,
se implementé un diseno sociolingiiistico (Barbero, 2003) que facilito la identificacion
de las caracteristicas que influyen en las variaciones semanticas y dialectales dentro de
la comunicacion a partir del uso de las UFS, las cuales son moldeadas por situaciones
especificas en las que los hablantes se encuentran y optan por su uso.

Para este andlisis se cumpli6 con las siguientes etapas:

e Seleccion de UFS: se escogieron 15 unidades fraseologicas (UFS) que
incluyeran la particula léxica “pedo”, identificando los contextos de uso en la
variante lingiiistica mexicana.

* Contraste y comparacion: las UFS seleccionadas de la variante lingiiistica
mexicana se compararon con un niimero similar de la variante colombiana
para determinar correspondencias semdnticas y concordancia fraseologica
(detectar posibles equivalencias).

* Se contrastaron los resultados obtenidos respecto a los referentes tedricos
recabados, destacando rasgos y principios de las UFS entre una variante
dialectal y otra.

Resultados

Los resultados muestran que al contrastar estas UFS con una cantidad
equivalente de la variante colombiana, se detectaron las correspondencias seménticas y
la concordancia fraseoldgica entre ambas variantes. No obstante, se hizo una bisqueda
exhaustiva de las unidades en varios diccionarios populares de la variante mexicana. Esto
permitié descubrir y comprobar posibles equivalencias y ajustes lingiiisticos entre las dos
regiones (ver Tabla 1).

Tabla 1. Compilacion de UFS del corpus lingiiistico del grupo LEXICOL
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Umdad’ . N.o Unidad Region
.. | fraseologica . P Lz S
Fila . segin el | fraseologica | de uso Definicion Diccionarios
equivalente . .
. corpus colombiana | Colombia
mexicana
Alguien
1 | Querer pedos 83 ?uergr 4U¢ 1 Andina que busca DE.M ’ )
e mojen Chilangonario
problemas
Armar tronco Alguien DEM
2 | Hacerlade pedo | 1011 ) Caribe que busca L .
¢’ parapeto Chilangonario
problemas
Alguien que
3 | Tener pedos 572 l’Armar el Andina propicia una DEM (varlaqte),
7aperoco rifia, pelea, Chilangonari
conflicto
Alguien DEM,
Caribe p Chingonario,
4 | Estar pedo 411 Cule pea Atléntico que estd RAE
borracho/a -
Americanismos
Meter en Alguien que .
5 | Meter en pedos 1176 camisa de Andina se gana un DE.M (varmn}e),
P Chilangonari
once varas lio/problema
Alguien que
Tanto pedo para Tar}to na(.iar . P algrdea de si DEM (variante),
6 1704 pa’” morir Orinoquia mismo, pero . .
cagar aguado . Chilangonario
en la orilla que no lo
demuestra.
. . . Asombro de
; ? ? B
7 | éQué pedo? 43 ¢No hable? Andina duda
Andina, Alguien en
8 | iQué pedo! 1338 iQué vaina! | Caribe, estado de -
Amazonia desconcierto
Andina Alguien que
Qué vaina Amazonia demuestra
9 | Qué pedo wey 1023 ) empatia ante | -
mk Caribe ;
P la calamidad
Atldntico
de otro
Andina
Es harina de . Un asunto
10" 1 Es otro pedo 39 otro costal | AMAONR 1 ik ente i
Orinoquia
Decirle a
. Cogerlo con . alguien .
11 | Bajarle asu pedo | 299 su avena Caribe alterado que DEM (variante)
se calme
Cuadernos de Lingiiistica Hispanica n.° 43, 2024. https://doi.org/10.19053/uptc.0121053X.n43.2024.16563



https://doi.org/10.19053/uptc.0121053X.n43.2024.16563

André Runée Contreras Roa

La unidad léxica pedo desde una perspectiva fraseoldgica en el argot mexicano y colombiano
Cuando
Dar con el alguien
12 | Agarrar el pedo 803 . Andina entiende lo -
chiste
que tratan de
decirle
Estar en un Alguien que DEM (variante)
13 | Estar enun pedo | 141 . p Andina se ha metido ) 7
chicharrén Chilangonario
en problemas
Cuando
. alguien
14 Cada quien en su 127 Cada loro en Andina se refiere i
pedo su estaca )
a alguien
entrometido
. Andina Estar sin DEM,
15| Sin pedos 9 Andar fresco Caribe problemas Chilangonario

Fuente: elaboracion propia

Como se observa en la tabla anterior, la columna “unidad fraseoldgica
colombiana” a partir de la cual se hizo el contraste, corresponde a las 15 UFS extraidas
del corpus lingiiistico del grupo LEXICOL, las cuales proceden de las cinco regiones del
pais colombiano: Amazonia, Andina, Caribe, Orinoquia y Pacifico. Estas expresiones
pertenecen al tipo de habla informal/coloquial, mientras que las frases equivalentes en
México se constituyen en su totalidad de un tipo de habla coloquial, mejor conocido como
slang mexicano (Bolivar, 2009), que es caracteristico del folclor lingiistico de las regiones
mexicanas.

Aunado a esto, se hallé que la mayoria de las UFS seleccionadas se encontraron
en el Diccionario del espariol de México (Lara, 2010) y en “El Chilangonario” (Peralta,
2012). Vale destacar que en las filas 3, 5, 6, 11 y 13 aparece la palabra “variante”, lo
que significa que en el diccionario (lexicolégicamente) se encuentra un escenario similar
al de la frase; por ejemplo, en la fila 11 UF “dejar el pedo” segtin el DEM y la variante
que corresponde a “bajarle a su pedo” del corpus recabado, las cuales traducen “decirle
a alguien que se encuentra alterado, que se calme para evitar mds problemas”; sin
embargo, existen colocaciones o palabras extras que alteran la fraseologia original del
corpus lingiiistico.

Es importante mencionar que no existen investigaciones al respecto sobre las
variantes de la unidad “pedo” en el diccionario principal de la Real Academia Espaiola
(Ahumada, 1989), asi como no se encuentran registradas las definiciones o usos
pertenecientes a estas UFS del corpus. Segiin la RAE (2018), se define la unidad léxica
“pedo”, como

1. Ventosidad que se expele del vientre por el ano.

2. vulg. borrachera (efecto de emborracharse).
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3. fiesta adj. vulg. Ebrio, bajo los efectos del alcohol o de otra droga.

Por otra parte, se estudiaron detalladamente las UFS teniendo en cuenta seis
aspectos, dentro de los cuales se encuentran el tipo de variante lingiistica, la regién o
estado segtn el corpus, el significado, el contexto en el que se produce, el estilo de habla
y algunas equivalencias por sinonimia (ver Tabla 2).

Tabla 2. Anilisis diatdpico de la UFS

Sinénimos
Ejemplo j segiin
. Contexto o Jemp Ej emp lo Tipo de gu .
UF Variante . .o variante variante diccionarios
situacion X . habla
mexican colombiana y bases de
datos
‘ Actante 1: {\ctante 1 Plcgpleltos
Relaciones ) iNo me busque Pleitista
. iNo la trates \ o
Querer | Querer que interpersonales asit parcero! Renidor
. Conflictos sociales ) Actante 2: Coloquial | Camorrista
pedos | le mojen - Actante 2: ) p .
Situaciones de KQuieres iPues hagale Golillero
intolerancia social mijo, quiere que Alzado
pedos wey? e moiel ,
e moje! buscarruidos
Actante 1:
Actante 1: (Y | Estabaen la
Relaciones por qué llegas | esquinay vieras
) ) -
Hacerla | Armar interpersonales zesta h(;r.a..A que troncole gorf!lctlvo
de tronco ¢’ Conflictos sociales nf)t?;rtlegas. ; ¥ E:rﬁgfgo eque Coloquial sz?i(:ir:)r
Situaciones de
pedo parapeto infol ) . hacerla de Actante 2: problemitico
intolerancia soci pedos, porque | Verga mk,
me voyi icuéntamelo
todo!
Actante 1:
Actante 1: Vas | Mi papa dijo
Relaciones atener pedos | que no saliera, .
. : Conflictos
Tener | Armar el interpersonales si llegas tarde | porque usted Trifulcas
] Conflictos sociales | Actante 2: Por | sabe que él Coloquial
pedos | zaperoco L ) Problemas
Situaciones de favor, necesito | le arma el
intolerancia social | que me hagas | zaperoco
el paro Actante 2: él no
se va a enterar
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ebrio, bebido,

achispado,
Actante 1: alumbrado,
Antros iQué le ahumado.
Clubs Actante 1: ¢Vaya S
. sucede a tu embriagado,
Fiestas , parranda la de
) amigo? entre otros.
Estar Festejo anoche eh? . .
Cule pea Actante Coloquial | Jincho, tomado,
pedo Bares P Actante 2: Cule .
) 2: Qué ebrio, rascao,
Discotecas . pea la que nos )
! verglienza prendo, jarto,
Fiestas . pegamos
contigo, debe entonado,
Parrandas
estar pedo agarrao,
embriagado,
entre otras.
Actante 1: Actante 1:
Deja de Nero, déjeme
molestar a quieto que se
Meter | Meter en Rifias Juan, que te | vaa meter en Problemas
en camisa de A vas a meter camisa de once | Coloquial | interpersonales
Grupos juveniles
pedos | once varas enpedos | varas
Actante 2: El | Actante 2: Pues
novaahacer | diga, iquévaa
nada hacer?
Actante 1: Me
parece que
lo que hizo Actante 1:
Actitudes Carlqs no es }’ensa.ba quete .
Tanto . suficiente ibaair bien en Pretencioso
interpersonales . P
pedo | Tanto nadar . para parcial mk Egoismo
P como egolatria y . . .
para pa’morir | o imo completar la | Actante 2: Pues | Coloquial | Protagonismo
cagar | enlaorilla b tarea mejor que a Egotismo
Intereses propios ;
aguado Actante 2: Carlos si, tanto
Laverdad si, | nadar pa morir
tanto pedo en la orilla
para cagar
aguado
Actante 1:
Dizque habia | Actante 1: éSupo ¢En serio?
un trabajo lo de la Dayana ¢Como va a
iQué , Actitudes para hoy. y el Esteban? creer?
?
pedo? No hable? intrapersonales Actante 2: Actante 2: (No Formal iNoo!
¢Qué pedo? | hable? iMk se (interjeccion)
¢Quién dijo dejaron?
€so?
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Actante
Actante 1: 1: Bueno
Bueno chicos, | muchachos,
clistos .
P ?ra e saquen una Desconcierto
iQué Actitudes examen: hojita Desorientacion
iQué vaina! | Actante 2: Actante 2: Formal "
pedo! intrapersonales L ) . Confusion
iQué pedo! ¢Profe, el parcial .
) perplejo
Profe, éno era | no era para la
la préxima semana que
semana? viene?, ay no
iqué vaina!
Actante 1:
No pude Actante 1: no
venir porque | tenfa para
p Actitudes mi papd se comer, por eso .
Qué P ACH papa > por €6 Empatia
Quévaina | interpersonales enfermé no fui al colegio . .
pedo . Coloquial | Tolerancia
mk Relacion personal | Actante 2: Actante 2: que -
wey . . P . o Compasion
Circulos sociales | Qué pedo vaina mk, ési
wey, ojald necesitas algo
se mejore me avisas?
pronto
Actante I: Actante 1:
Hablando o ;
de cosas Profe, ¢Entonces
Aciosas quienes ya
gra ite ’ hicimos toda Un asunto no
interpersonales, pap la unidad, no tiene que ver
. L acuerdas de
Esotro | Es harina de | dominio de un presentamos el con otro
lavez que te ) Formal
pedo | otrocostal | tema. . parcial? Dos cosas o
N caiste en la L
Contextualizacién | . . Actante 2: situaciones son
fiesta de mi ) )
en una charla . iHum!, eso diferentes
primo ienso que es
2: Juan, plensoq
harina de otro
€s0 es otro
costal.
pedo. ..
Actitudes Actante 1: Actante 1:
intra i i
i personales Aptrate que | No olviden Tomarla con
. Relaciones ya vamos desarrollar de
Bajarle . P calma
Cogerlo con | interpersonales tarde. .. lapiginal3ala .
asu Formal Serenidad
Su avena Aulas de clase Actante 2: 33 para el lunes C
pedo " S Sin afin
Girculos juveniles | Que no Actante 2: Profe, wranauilidad
Actividades de carnal, bdjale | cdgela con su q
esparcimiento atu pedo avena
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Actante 1:
N Actante 1: Oye .
Situaciones de L Hasta que di
. ¢y ti nada ) .
esparcimiento ue le aoarras | €1 el chiste Coger el hilo
Agarrar | Darconel | Circulos queicag Actante 2: .| Tomar el ritmo
. . el pedo? ) Coloquial
el pedo | chiste educativos, ) Siempre estaba de un proceso
S Actante 2: .
juveniles y Es que no complicado el Entender algo
familiares queno ejercicio que
entendi casi
puso el profesor
Actante 1: Actante 1: Ahora
Situaciones Estoy en un la directora
P Tener
Estar laborales, pedo, no renuncio y )
Estarenun | . . .| problemas
enun . . interpersonalesy | he podido estoy en un Coloquial )
chicharrén ) ) Contratiempos
pedo de desarrollo de resolver chicharrén p
- P o Obstéculos
alguna actividad el Gltimo con el ltimo
ejercicio informe
Actante 1:
Deberfas dar
Actante 1 ejemplo a tu Alguien
Cada ) Hagamos de jemp guien
) Relaciones hermano entrometido
quien | Cadaloro . cuenta que . .
interpersonales y . Actante 2: No Coloquial | Curioso
ensu |ensuestaca | . o % U’ | nadapasy . . .
circulos juveniles ) me digas qué Metiche
pedo cada quien en ; .
hacer, mejor Metido
su pedo
cada loro en su
estaca
) Actante 1: Vas Relajado
Actitudes Actante 1: . jado
. . : a repetir el Descomplicado
Sin | intrapersonales Ando sin . . )
Andar fresco L . semestre si Formal Sin problemas
pedos en situaciones de | pedos, asi que | . .
) . L sigues andando Sin
trabajo y ocio iré a la fiesta .
fresco compromisos

Fuente: elaboracion propia

La tabla anterior toma como ejemplo la locucién “estar pedo”. Esta tiene un
peso cultural considerable, particularmente en contextos informales y coloquiales. Como
pudo evidenciarse, este constructo puede traducirse literalmente como “estar borracho”
0 “estar ebrio”; refleja la manera en que la sociedad y, en particular, las generaciones
jovenes, crean y usan lenguaje coloquial para describir estados o situaciones cotidianas.

Analisis comparativo de las unidades fraseologicas

El presente trabajo lexicogrfico parte de un criterio semantico, es decir, del
significado de las unidades lexicograficas en las que las UFS se usan en determinado
contexto u escenario. Aqui cabe mencionar que la mayoria de los diccionarios y corpus
en la actualidad se rigen por el criterio de lematizacién de la primera letra, la que podria
causar ambigiiedad en el significado de la unidad fraseoldgica al no proporcionar un
contexto especifico.
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Por otra parte, debido a que los diccionarios de la jerga mexicana son limitados,
Peralta (2012) decide crear el “Chilangonario”, compilacion donde se encuentran vocablos
de la region del centro del pais, que proporciona ejemplos y diferentes significados a
términos polisémicos. No obstante, el término “pedo” no aparece en todos sus contextos.

Ahora, es necesario empezar a analizar la siguiente frase /Qué pedo?, que posee
multiples significados en diversos contextos y escenarios, y su principal diferencia radica
en el tono y la entonaci6n lingiiistica del enunciado. En la siguiente tabla se toman como
referencia algunas de las diferentes situaciones en las que se pueden presentar algunas
de las unidades de la Tabla 2, asi como las facetas en las que la particula pedo cambia de
categoria gramatical (ver Tabla 3).

Tabla 3. Definiciones de frasemas: pragmatemas y sustantivos comunes

I(J[?l:(sl?d frascoldgica Significado Categoria gramatical

iQué pedo! Representa un problema Interjeccion + sustantivo

iQué pedo! Qué sucede (sin: iQué onda!) pragmatema (iInterj+sust/ad;!)
iQué pedo! Alguien muy borracho sustantivo

¢Qué pedo? Situacion extrafia/triste pragmatema (ilnterj+sust/adj!)

Fuente: elaboracion propia

Las cuatro frases anteriores parecen ser las mismas, pero desde otra perspectiva
de Mel’cuk (1982) y desde una entonacion pragmdtica diferente se logra afectar su
significado, anexando las particularidades contextuales denominandolas en algunos casos
pragmatemas.

Ademis, se tomd el constructo “estar pedo” como referente de variabilidad
lingiiistica, para la cual pueden surgir las siguientes UFS, que pueden caracterizarse en
locuciones de tipo adjetival-adverbial y en unidades de sustantivos (cabe senalar que
esta es solo una muestra del andlisis aplicado a las 15 unidades seleccionadas para esta
investigacion) (Tabla 4).

Tabla 4. Frasemas y locuciones de la palabra peda, derivado del término pedo

Unidad fraseologica y otras

variantes Significado y equivalencia Categoria gramatical

Estar 1. borracho
Estar 2. ebrio
#411 - Estar pedo/a Estar 3. tomado loc. adjetival
Estar 4. cohete
Estar 5. entonado
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Estar pedisimo/a Estar muy borracho loc. adverbial-superlativa
La peda La borrachera /fiesta sustantivo
Bajarse la peda Bajarse la borrachera sustantivo
Estd pedillo Senala.r'a un borracho de forma loc. adverbial

despectiva
iQué pedota! Gran fiesta/borrachera sustantivo

Fuente: elaboracion propia

Discusion de los resultados

Evidentemente, las unidades fraseoldgicas (UFS) son un fenémeno lingiiistico
intrinsecamente arraigado a la cultura, las tradiciones y la idiosincrasia de un grupo o
comunidad lingiiistica, que se reflejan a su vez en una situacion contextual. Para este
caso, se pueden tomar las unidades “querer pedos” o “querer que le mojen”, resultantes
en una trifulca o pleito sea en México o en Colombia (Casares, 1966). No obstante,
ciertas unidades pueden ser de uso restringido, como en el ejemplo anterior, ya que estas
unidades no podrian ser enunciadas en un contexto de comunicacién formal.

Tal como lo sefiala Baker (2006), estas UFS, a menudo capturadas y analizadas a
través de corpus, reflejan patrones discursivos que son un espejo de practicas y creencias
socioculturales (Corpas, 1996; Tristd & Cardenas, 2016). Lo cual reafirma que, para
cada situacién comunicativa, los hablantes usan los procesos cognitivos basandose en la
asociacion lingiiistica de ciertas unidades frente a los sinonimos lexicograficos existentes,
prefiriendo asi el uso de UFS con el fin de indicar significados que se ajusten a las
condiciones contextuales en las que se desenvuelven, ejemplo: “es otro pedo” y “es harina
de otro costal”, en lugar de decir “es otro asunto, tema...” (Zuluaga, 2004).

Halliday y Matthiessen (2014) sostienen que el lenguaje es una funcion social y,
en ese sentido, las UFS representan la identidad de una comunidad de habla, destacando
convenciones y peculiaridades que estdn arraigadas a las pricticas culturales y tradiciones
especificas, lo que hace que la seleccion natural de estas en sus discursos cotidianos sea
un proceso recurrente (Labrada Hernindez et al., 2022).

Labov (2001) argumenta que los cambios y variaciones en el lenguaje son
impulsados por factores sociales. Las UFS no son ajenas a esta dindmica, ellas reflejan
y se adaptan a las evoluciones culturales de las comunidades que las utilizan. Eckert
(2012) resalta que la variacion lingiiistica, como la encontrada en las UFS, puede ser vista
como un reflejo de significados socioculturales, que va mas alld de simples variaciones
estructurales (Mogorron, 2014). Mendoza-Denton (2008) enfatiza la relacion intima
entre UFS y la construccion de identidad dentro de subculturas especificas, lo cual es un
principio comun de toda lengua a partir de las nuevas generaciones de hablantes.
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Finalmente, Silva-Corvaldn (1994) destacacémoel contacto lingiiistico, influenciado
por practicas culturales y tradiciones, puede llevar a la proliferacion y evolucion de UFS,
y que estas no son meras construcciones lingiiisticas, sino manifestaciones profundas
de la identidad e idiosincrasia de las comunidades que las articulan y las viven en su
cotidianidad, tal como sucede en los ejemplos anteriores. En este sentido, se concuerda
en que muchos de los aspectos semanticos, sinticticos y pragmaticos contribuyen a la
comprension de las estructuras, al sentido completo y la correspondencia discursiva de
las UFS traidas a colacién, ademds de generar una identidad lingiiistica, pues estos rasgos
caracteristicos hacen que los hablantes sientan preferencia por la mencién de estas en
lugar de sus equivalencias lexicoldgicas, como por ejemplo, “estar pedo” y “estar prendo”
en lugar de “ebrio, borracho...” (Mel’Cuk, 1982).

Conclusiones

El andlisis anterior es una muestra de la gran diversidad lingiiistica que surge de
los diferentes contextos situacionales en muchos estados de México al usar el regionalismo
pedo y de 1a manera como este término se interrelaciona con diversas expresiones fijas
de distintas zonas de Colombia.

Por otra parte, se pueden notar diversas formas de construccion gramatical a
partir del regionalismo pedo, ya sea desde una locucion adverbial, sustantival o adjetival,
manteniendo parte del sentido semantico para algunos casos, como resulta en situaciones
de alcoholizacion; sin embargo, en situaciones que condicionan las acciones y reacciones
del sujeto, el regionalismo pedo semanticamente adquiere otros sentidos, como asombro
0 extrafieza.

En el nivel diatopico, la variacion léxica de una misma unidad oracional es
reescrita a partir de las condiciones de uso y el comun acuerdo de la sociedad que la
nombra y la escribe.

Se puede deducir que el uso frecuente de las UFS mencionadas esta influenciado
por el lenguaje coloquial. Ademds, se sostiene que muchas de estas unidades estin
agrupadas en campos semanticos vinculados, como cafeterias, bares, discotecas y otros
lugares de ocio nocturno.

Este breve andlisis fraseoldgico y dialectoldgico permitié retroalimentar la base
de datos proporcionada por el grupo de investigacion LEXICOL, lo cual favorece el campo
de la lexicologfa, fraseologia, didactica y la traduccion, puesto que se obtuvieron nuevas
interpretaciones de las UFS abordadas y se pudo hacer énfasis en los contrastes con las
equivalencias de otros paises hispanoamericanos, como en el caso de Colombia.

No hay duda de que tomar algunas expresiones populares del habla coloquial y
estandarizar su significado no es tarea sencilla, debido a la gran variedad de connotaciones
que se han ido gestando culturalmente. De la misma manera, se comprende la
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complejidad que aln existe para los traductores a causa del alto grado polisémico que se
puede obtener de un término popular.

Finalmente, el examen lexicoldgico y fraseoldgico de expresiones propias de la
cultura hispanoamericana mueve a los estudiosos de una lengua a enfocarse mas en sus
raices, y, del mismo modo, promueve la organizacion de bases de datos que sirven de
material did4ctico para los educadores y aprendientes del espafiol como lengua materna
y como lengua extranjera, quienes, a su vez, se interesan por conocer mejor una cultura.
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