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Resumen

El articulo reconstruye una confrontacion verbal entre dos personajes publicos en
Colombia, difundida en un programa de debates a través de canales digitales. El interés
se centra en el tipo de regulacion discursiva que el insulto hace aparecer cuando cumple
funciones politicas. La perspectiva metodoldgica es interpretativa, desde el andlisis del
discurso con enfoque glotopolitico, que se interesa en la dimensién semidtica de los
eventos politicos publicos, sus regulaciones y funciones. Los resultados exploran el tipo
de accién semiolingiiistica que opera el insulto, en didlogo con la tradicion retorica; se
analizan los intercambios publicos suscitados, y se revisa el modo en que es controlado
el insulto en el caso particular a través de “regulaciones dialécticas”. Se concluye que
cuando el insulto reviste la forma de un gesto glotopolitico, despliega representaciones
sociolingtiisticas conservadoras acerca del debate y las divergencias publicas.

Palabras clave: debates, opinién publica, medios sociales, discurso, politica de
la comunicacion.

On Insult as a Glottopolitical Gesture and Its Modes of Discursive
Regulation

Abstract

This article reconstructs a verbal confrontation between two Colombian public
figures that was broadcast on a digital talk show. It focuses on the type of discursive
regulation that insults evoke when serving political purposes. The interpretive methodology
is based on a glottopolitical approach to discourse analysis, which focuses on the semiotic
dimension of public political events, their regulations, and functions. The results explore
the type of semiotic action that insults perform within the context of rhetorical tradition.
The public exchanges that insults provoke are analyzed, as well as the manner in which
they are controlled through “dialectical regulations.” Ultimately, it is concluded that when
insults take the form of a glottopolitical gesture, they deploy conservative sociolinguistic
representations about public debate and disagreement.

Keywords: debates, public opinion, social media, discourse, communication
policy.
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L'insulte comme geste glottopolitique et ses modes de régulation
discursive.

Résumé

Cet article analyse une confrontation verbale entre deux personnalités publiques
colombiennes diffusée dansle cadre d'un programme de débats sur les chaines numériques.
Il s'intéresse au type de régulation discursive que l'insulte met en lumiére lorsqu'elle
remplit des fonctions politiques. La perspective méthodologique est interprétative, a
partir d'une analyse du discours avec une approche glottopolitique qui s'intéresse 2 la
dimension sémiotique des événements politiques publics, a leurs régulations et 2 leurs
fonctions. Les résultats explorent le type d'action semiolinguistique que produit I'insulte
en dialogue avec la tradition rhétorique, et analysent les échanges publics suscités,
ainsi que la maniere dont ['insulte est controlée dans ce cas particulier a travers des «
régulations dialectiques ». Il en ressort que lorsque l'insulte revét la forme d'un geste
glottopolitique, elle déploie des représentations sociolinguistiques conservatrices sur le
débat et les divergences publiques.

Mots clés: débats, opinion publique, médias sociaux, discours, politique de
communication.

Sobre o Insulto como Gesto Gloto politico e Seus Modos de Regulacao
Discursiva

Resumo

Este artigo reconstréi um confronto verbal entre duas figuras pablicas na
Colombia, transmitido em um “talk show” digital. O artigo se concentra no tipo de
regulacio discursiva que os insultos evocam quando servem a propdsitos politicos. A
perspectiva metodoldgica € interpretativa, baseada na anlise do discurso com abordagem
gloto politica, que se concentra na dimensdo semidtica dos eventos politicos piblicos,
suas regulagdes e fungdes. Os resultados exploram o tipo de agio semiolinguistica que os
insultos operam em didlogo com a tradi¢do retdrica. As trocas publicas que se seguiram
sdo analisadas e a forma como os insultos sao controlados, neste caso especifico, por
meio de "regulacdes dialéticas". A conclusio é que, quando os insultos assumem a forma
de gestos gloto politicos, eles mobilizam representagdes sociolinguisticas conservadoras
sobre o debate publico e as divergéncias.

Palavras-chave: debates, opinido publica, midias sociais, discurso, politica de
comunicagao.
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Introduccion

En este texto se reconstruye una confrontacion verbal entre dos personajes publicos
en Colombia, difundida en un programa de debates a través de los canales digitales de un
medio de opinion nacional, en noviembre de 2020. El interés se centra en los diversos
efectos de la irrupcién de un insulto durante la interaccion publica, condicionada por
los procesos intersubjetivos y de consumo simbdlico de los medios de comunicacién
interconectados, propios de las hipermediaciones (Scolari, 2008). En particular, se
enfocard en el tipo de regulacion discursiva que el insulto hace aparecer cuando cumple
funciones politicas, es decir, cuando se presenta como un gesto glotopolitico.

Se entiende como “gesto glotopolitico” un tipo de intervencion no sistemdtica
sobre el espacio publico del lenguaje, de caracter efimero, pero resonante, que suele
dar lugar a disputas publicas y a gestos en pugna, y que puede hacer aparecer, revelar
o radicalizar posicionamientos politicos. La nocién se inserta dentro de la propuesta
conceptual y operativa de la glotopolitica como el anilisis de las intervenciones en el
espacio publico del lenguaje, que 1) tienden a establecer (reproducir o transformar) un
orden social, presentandolo como (i)legitimo; y 2) distribuyen politicamente el uso de la
palabra publica (Arnoux, 2021 en Referencias esta citado con otros aios). La perspectiva
glotopolitica se interesa también por el andlisis de la dimension semiética de los procesos
publicos, esto es, las funciones que adquieren los recursos de significacion dentro de
proyectos de ordenamiento social y que, en general, no tematizan el lenguaje (Arnoux,
2024; Del Valle, 2021).

Dentro de este enfoque, se aborda como problema un modo de regulacion de la
discursividad en los entornos politicos hipermedidticos, es decir, una manera de controlar
el decir publico enfatizando en la evaluacion del uso de la lengua en las interacciones
digitales, con una tematizacion clara del lenguaje como problema piblico.

1. Marco conceptual

Las regulaciones dialécticas son acciones verbales que se centran en la prescripcion
argumentativa dentro de la dinimica inmediata o mediata de la interaccion (Olave,
2019). Ese desplazamiento hacia el Jogos opera a través de mecanismos metadiscursivos
que hacen énfasis en la vigilancia y la evaluacion correctiva de los usos argumentativos
del discurso; de ahi que involucren el control moral del comportamiento verbal para
adecuarlo a ciertas formas del discurso politicamente correcto (Courtine, 2006) en
escenas de disputa publica.

El tipo de accion verbal regulativa tiene una larga tradicién en el pensamiento
occidental. Remontaremos su definicion hasta el tratamiento normativo de la discusion
dialéctica propuesto por Aristoteles en Refutaciones sofisticas (1986). En ese tratado
se trabaja sobre la idea de que un razonamiento puede aparentar que refuta, aunque
realmente no lo haga. Relacionaremos esas refutaciones aparentes con el tipo de
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regulacion del didlogo que es desplegado en los medios masivos periodisticos y en las
redes sociodigitales mas como una accion de fuerza que como un argumento légico.

A partir de las Refutaciones sofisticas, la vigilancia del razonamiento de la
contraparte en el marco de controversias dialécticas se convierte en uno de los principales
objetivos del filosofo y de la ensenanza de la filosofia. Es una funcién autovigilante y ético-
normativa, es decir, que serviria para autorregular la conducta verbal al mismo tiempo
que para controlarla en el oponente, manteniéndolas dentro del cauce del razonamiento
correcto. Precisamente, 1a denominacion de paralogismos (tapaloyiopog, desviaciones
del razonamiento) presenta desde ese momento a la eristica como desviacion y funda,
con ello, el tratamiento general de las falacias.

Para Aristoteles, simulacro y paralogismo son constitutivos del tipo de refutacion
dialéctica que denomina “argumento eristico”, sobre la base de la imitacion de lo
real (pawvopévng), de manera andloga a la critica platonica contra el arte mimético
(especialmente en el Libro X de La Repiiblica). El trasfondo ético de la discusion en las
Refutaciones es, entonces, tanto gnoseoldgico como ético, lo que recupera el tratamiento
de la mimesis y de la contradiccion entre apariencia y realidad en ese marco de
pensamiento. Asi queda ratificado en la alusion directa a la lucha fisica cuando Aristoteles
explica el argumento eristico como un tipo de refutacion que conduce a una victoria
aparente:

En efecto, asi como la falta (cometida) en una competicion tiene una forma
especifica y es como un combate ilegitimo, asi también en la controversia la
eristica es un combate ilegitimo: pues alli los que se proponen vencer por
todos los medios echan mano de todo, y también aqui los eristicos (hacen
lo mismo). Asi, pues, los que actiian de tal modo por mor de la victoria en
si misma son considerados hombres disputadores [€pioTikdg] y amigos
de pendencias, y los que actian por mor de la reputacion (propicia) para
el lucro son considerados sofistas (...); y tanto los amigos de pendencias
como los sofistas (se sirven) de los mismos argumentos, pero no con miras
a las mismas cosas, y un mismo argumento serd sofistico, pero no en el
mismo aspecto, sino que, en cuanto sea por mor de una aparente victoria
[vikng eavopévngl, serd eristico, y en cuanto sea por mor de una aparente
sabiduria, sofistico. (Aristoteles, 1986, 171b, pp. 22-34)

La diferencia entre el argumento sofistico y el eristico, de acuerdo con el Estagirita,
es el tipo de simulacro que construyen, que es al mismo tiempo la finalidad a la que
aspiran: la sabiduria aparente o la victoria aparente. Aristoteles aplica el caracter regulado
del combate fisico a la contienda verbal, como condicion del estatuto de lo real; lo que
permitiria hablar de una “victoria real” en la dialéctica seria, entonces, el cumplimiento
de las normas argumentativas que el tratado de las Refutaciones y la educacién del
filosofo pretenden vigilar.
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La instruccion aristotélica incluye la delimitacion de los fines a los que apuntan
los contendientes que aspiran a vencer al otro en la lucha verbal ilegitima: la refutacion
aparente, la introduccion de paradojas, la induccion al error, a 1a incorreccion y al parloteo
(Aristoteles, 1986, 165b, pp. 11-17). Aunque la critica a la apariencia (phantasia) recae
sobre el primero de esos fines, la refutacion, los demds casos también pueden llegar a
simular refutaciones. Esos cuatro fines restantes son presentados como transgresiones
al razonamiento, que ya no se concentran en la 1dgica del argumento mismo, sino en el
embate contra el interlocutor, para confundirlo, hacer que se equivoque o que dé rodeos
sobre el asunto: el desplazamiento operado por la regulacién dialéctica, del ad rem al ad
logos, puede involucrar el uso del recurso ad hominem.

En el mismo sentido, podemos pensar que la disputa pasa al ad logos a través
de una variedad de recursos que tienen en comin su dimensién metadiscursiva. A los
dos grandes modos de simular que se refuta, in dictione y extra dictione (Aristteles,
1986, 165b, pp. 23-25), tendriamos que afiadir los modos meta dictione, que no estin
en funcion de la expresion ni al margen de ella, sino que tematizan la norma que rige la
expresion y, en este caso, que regulan la interaccion verbal, esto es, la defensa de un cierto
modelo procedimental del intercambio argumentativo.

Las regulaciones dialécticas permiten avizorar ese modelo de conducta verbal, pues
los contendientes lo van haciendo explicito en forma de demandas exigidas o de reproches
contra el adversario. Es, pues, un modelo de las representaciones de la discusion critica y de
sus géneros discursivos mas elaborados (el didlogo, la negociacion, el debate, la controversia,
el foro, la deliberacion. . .), que opera en clave de reclamo dentro del ambito de la lucha.

Desde una perspectiva glotopolitica, interesada en la dimension politica de las
intervenciones en el lenguaje (Arnoux, 2022), los modos de regulacion y control de la
discursividad son, a menudo, justificados y valorados positivamente en funcién de esos
modelos estabilizados de conducta verbal. Aunque, en general, esos modelos se conforman
como producto del aprendizaje y el entrenamiento con “instrumentos lingiisticos”, su
afianzamiento también puede ser menos consciente y deliberado. Ese consenso, sin
embargo, no exime a las précticas regulativas y a sus distintos gestos concretos (la invocacién
de una norma, una manifestacion publica, etc.) de entrar en confrontaciones por el sentido
del “decir correcto”. Nos interesa ese tipo de disputa por la correccion del decir, que la
glotopolitica analiza dentro de marcos institucionales como controles verticales, pero que
también podemos pensar mas alld de esos marcos, en la dindmica de las plataformas
digitales, como formas de corregulacion o controles horizontales entre los usuarios.

En las disputas, el reclamo del cumplimiento de las reglas, sin embargo, no
implica el seguimiento de la norma por parte del reclamante. En ese desfase entre
palabras y acciones se diferencian estas regulaciones dialécticas de las establecidas por
Aristoteles en las Refutaciones, pues en ese tratado el conocimiento de las refutaciones
aparentes obliga al disputador a conducirse del modo correcto en la discusion. En las
interacciones agonisticas (Olave, 2019), en cambio, ese conocimiento forma parte de las
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acciones que sirven para sacar o conservar la ventaja, por lo cual no obliga al combatiente
a comportarse con apego a la norma que enuncia.

2. Metodologia

El caso de estudio, que fue difundido como un programa de debate, con
retransmision en vivo a través de redes sociales, se realiz6 a partir de la propuesta de una
concejala animalista en Bogotd, para la promocion del no consumo de carne de animales,
un dia al afo. El presidente de la Federacion Colombiana de Ganaderos, Fedegan, acudid
al debate para contradecir la propuesta de la concejala. La interaccién fue moderada por
dos periodistas a lo largo de 20 minutos, con 5 turnos de palabra: 3 para el jefe ganadero
y 2 para la representante politica. El evento se llevé a cabo el 10 de noviembre de 2020 y
se puede acceder al archivo audiovisual (editado) a través del canal de la casa editorial en
YouTube (Revista Semana, 2020).

El procedimiento analitico sigue cuatro pasos: 1) reconstruccion de la escena
publica donde aparece el gesto discursivo de interés; 2) relacion y ampliacién de la escena
con sus discursos previos; 3) revision de los discursos posteriores al gesto en cuestion;
4) interrogacion de la dimension politica del gesto discursivo. La opcion metodoldgica
consiste en la conformacion de una red discursiva abierta que permita insertar una
escena efimera dentro de un ensamblaje de acciones con significado y efectos politicos.
Esto implica realizar una composicion o “montaje” (Glozman, 2020; Warburg, 2010) de
materiales semidticos auténticos, aunque no preestablecidos como corpus cerrado, para
abordar interpretativamente sus vinculos.

Los materiales ensamblados incluyen el video editado del debate en el programa
de opinion, el tramo donde la concejala insulta explicitamente al ganadero (recuperado
de otro canal en YouTube), tres trinos (publicaciones en Twitter) del ganadero contra la
concejala, uno de esta dltima y un fragmento de comentarios orales en un programa
radial de opinion, a propdsito del insulto difundido en medios. Se puede acceder a los
archivos desde los vinculos listados en la seccién de referencias.

Para la comunicacion del andlisis, en un primer apartado se explora el tipo de
accion semiolingiiistica que opera el insulto, en didlogo tedrico con la tradicion retorica;
se pasa al andlisis de la red discursiva en un segundo apartado; y se finaliza revisando el
modo en que es controlado el insulto en el caso particular, a través de una “regulacién
dialéctica”, y sus implicaciones para la discursividad politica en general.

3. Resultados
3.1 La vituperacion como una acciéon de fuerza

Vituperios: la etimologia de esta palabra remite con precision al asunto que nos
interesa enfocar aqui: vituperare se deriva de vitium (vicio) y el resto puede corresponder
alaraizpario (dar aluz, hacer salir) o ala indoeuropeaper(,), otorgar o asignar. Vituperar

Cuadernos de Lingiiistica Hispanica n.® 46, 2025. https://doi.org/10.19053/uptc.0121053X.n46.2025.17894



https://revistas.uptc.edu.co/index.php/linguistica_hispanica/
https://doi.org/10.19053/uptc.0121053X.n46.2025.17894

Giohanny Olave
n Del insulto como gesto glotopolitico y sus modos de regulacion discursiva

es atribuir/mostrar los vicios de alguien. Se incluye el uso de este término, menos habitual
que insulto (mas enfocado en la ofensa y, por tanto, en el efecto producido); disfemismo,
palabras tabi, malas palabras (en perspectivas lexicologicas y evaluativas); invectiva,
imprecacion (que remiten a géneros textuales o composiciones basadas en insultos) e
injuria, improperio y calumnia (mas cercanos al ambito legal). Otros términos han sido
propuestos para reunir diversas formas de la vituperacion y centrarla en las problematicas
que generan en el campo de la intersubjetividad, como el sintagma calificacion peyorativa
(Laforest & Vincent, 2004) y violencia verbal (Fracchiolla et al., 2013).

En la tradicién grecolatina, el vituperio se presenta al trasluz del elogio, siempre
como su contraparte. En el inicio del Vituperio de Filipo de Macedonia, se explicita lo
que los rétores aconsejaban en la pedagogia retérica:

No conviene dejar ni la virtud sin alabanzas ni la maldad sin vituperio, pues
por medio de ambas acciones subsiste un beneficio: si son alabados los
buenos y censurados los malos. Asi pues, es justo que de todos los que tienen
malas intenciones se hable también mal. (Demdstenes, 1998, p. 157)

En el seno de la democracia, entonces, el vituperio serd una forma de denunciar
los vicios y a las personas que ponen en peligro el bienestar comin y contradicen los
valores compartidos. El vituperio juzga, desprecia, condena y rechaza; en esta medida, se
sostiene sobre una racionalidad moral que se eleva por encima de los vicios que sefiala
abiertamente. Por esta razon, la vituperacion es la construccion de una distancia entre la
moral del que vitupera y aquello que sanciona (Hastings, 2009).

Ese distanciamiento le permite al discurso y a quien lo enuncia adherirse a
estandares de conducta y expulsar de ese campo comiin a aquellos que se denuncia. Desde
este punto de vista de la configuracion y refuerzo de colectivos, las diversas formas del
vituperio contribuyen poderosamente a la cohesion interna de los grupos, especialmente si
estan movilizados en torno a luchas politicas publicas (Orkibi, 2012) de dificil resolucién
(como es el caso de las luchas animalistas, en la escena que analizaremos).

El interés en el estudio del vituperio radica, pues, en sus relaciones con las
dindmicas politicas en el sistema democritico, en general, y en las formas de inscribir
la oposicion en el discurso, en particular, dadas ciertas condiciones en que aparece
la vituperacion en el espacio publico. Algunas posiciones sobre la lengua democritica
tienden a despolitizar el vituperio y a enfatizar en sus estrategias descorteses de agresion
verbal (Alvarez & Chumaceiro, 2011; Bolivar, 2008). Sin embargo, desde otros enfoques
interdisciplinares (Bouchet et al., 2005; Ferry & Zagarella, 2015; Cediel & Olave, 2019;
Olave, 2022) insistimos en la comprension de este fendmeno como un tipo de accién
verbal de fuerza en las democracias, en el cual rezuman factores como el descontento
general con la politica tradicional y sus modos de decir, la crisis de representatividad y
el reclamo de valores que cohesionen y convoquen a las comunidades, muchas veces
apéticas y dispersas.
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3.2 Reensamblando un “madrazo”: el ganadero contra la animalista

A través de Twitter, el 18 de agosto de 2020, el presidente de Fedegin acusé a
la representante politica de haber sido elegida al Concejo de Bogotd por tener vinculos
estrechos con la guerrilla de las FARC (Figura 1).

Figura 1. Pantallazo del trino del presidente de Fedegan, 18 de agosto de 2020

] José Félix Lafaurie
‘f A

La concejal de Bogota, Andrea Padilla, del Partido
Verde, salto a la fama por no saber responder si en caso
de un incendio preferia salvar una cucaracha que a un
nifo. Llego al cabildo con los votos del hermano de

Alfonso Cano, cabecilla de las FARC.

.~ Concejal animalista continGa cruzada contra la ganaderia

Fuente: recuperado de Twitter.

La acusacion estd acompanada por la ridiculizacién de la concejala, en la primera
parte, y por una noticia publicada por un medio afin a los intereses del ganadero, en el cual
se imputaba a la concejala de adelantar una “cruzada contra la ganaderia” en Colombia, a
raiz de una iniciativa de ley, de su autoria, para prohibir el transporte maritimo de bovinos
Vivos.

La ridiculizacion es uno de los recursos a través de los cuales operan las burlas
como acciones de fuerza. Se humilla al oponente al dejarlo en ridiculo, suponiendo
que se sentird o deberia sentirse avergonzado frente al auditorio debido a sus propias
acciones y, a menudo, a sus propias palabras, casi siempre caricaturizadas. Esa carga
culpabilizante sobre el mismo sujeto ridiculizado es clave para evadir la responsabilidad
del ataque verbal.

Tipificado legalmente como informacion falsa, un juez de la Republica le ordend
al ganadero rectificar el trino por constituir una calumnia que relaciona arbitrariamente
a la representante con un grupo armado al margen de 1a ley. El efecto de esta regulacién
judicial fue una rectificacion sin retractacion (Figura 2):
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Figura 2. Pantallazo del trino del presidente de Fedegin, 22 de septiembre de 2020

Elimino este trino por cuanto no tengo los soportes que demuestren que la concejal Andrea Padilla
fue elegida con los votos del hermano de Alfono Cano, cabecilla de las FARC.
pic.twitter.com/VkSOP2Vm03

— José Félix Lafaurie (@jflafaurie) September 22, 2020

Fuente: recuperado de Twitter

La sentencia judicial ordena que “la rectificacion deberd incluir el expreso
reconocimiento del error en el que se incurrié al divulgar informacion falsa sobre la
eleccion de la concejal”, como es citado por la propia representante, en su reaccion a la
publicacion anterior (Figura 3):

Figura 3. Pantallazo del trino de la concejala bogotana, septiembre 22 de 2020

+  Andrea Padilla Villarraga &
;\ @andreanimalidad

Qué canalla y picaro eres, @jflafaurie Bien sabes
que la justicia te obligd a rectificar, no a ratificar;
a reconocer el error que cometiste al difundir
INFORMACION FALSA sobre mi y mis electores.
Aqui te recuerdo lo que dijo la juez, avivato
Avanza el incidente de desacato.
twitter.com/jflafaurie/sta...

DENAR al ciudadano JOSE FELIX LAFAURIE RIVER,
oras y en condiciones de equidad, RECTIFHQUE Ic
el trino publicado el 18 de agosto de 2020 en
rés de su cuenta personal @jflafaurie, respec
a hoy Concejal ANDREA PADILLA VILLARRAGA ¢
rectificacion debera incluir el expreso recono
a se incurrid al divulgar informacién falsa sobre Ic

NDREA PADILLA VILLARRAGA

Fuente: recuperado de Twitter

La representante rechaza ya no solo la calumnia recibida (Figura 1), sino también
los términos en que el ganadero publica su rectificacién, presentada por ella como
ratificacion (fe 0bligo a rectificar, no a ratificar). En este trino aparecen tres vituperios
(canalla, picaro, avivato) que anuncian el que utilizard en el debate en vivo, transcrito
a continuacion:
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0:00-0:26. Concejala: Recordarle a este sefior que un juez le hizo recular en sus
mentiras y en sus falsedades y en su agresividad que es recurrente contra
mi. Entonces, me parece muy lamentable que ustedes le hayan dado la
oportunidad tres veces de hablar, que no hablo sino de mamerteria, de
politiqueria, de corrupcion y de mds, y 2 mi me hayan dado solamente
la posibilidad dos veces. Este sefior es un absoluto ipatin! Y lo lamento
muchisimo, Monica y Maria Paula [periodistas]

0:28-0:29. Periodistas: [inaudible].

0:28-0:29. Ganadero: [tan bonita que te ves cuando hay. .. (inaudible) ]

0:30-0:33. Concejala: iUsted es un pobre hijueputa! Grosero.

0:34-0:35. Ganadero: iHombre! iMuchas gracias!

0:36. Concejala: Si

0:36. Ganadero: Ehh, iqued6 grabado, ah! [inaudible]

0:37-0:44. Concejala: [iSi, que quede grabado!] Que quede grabado. Que quede
grabada su pataneria constante y recurrente, sefior.

0:47-0:50. Periodista: No, concejal; la idea era...tener... el equilibrio de los dos
[pero por tiempo no alcanzamos]
0:52-1:02. Concejala: [No...Si...o0 las invito a ver lo que acaba de escribir en- en

Twitter, este- este patdn. Las invito a ver lo que acaba de escribir en Twitter.
Bueno. Hasta luego, muchas gracias.

Este tramo de la interaccién, editado en la difusion del video por parte del
medio periodistico, ocurre cuando las moderadoras han dado por cerrado el programa
y despedido a los invitados. La concejala reclama el derecho de réplica ante la Gltima
intervencion de su contraparte, quien ha ocupado la mayor parte del tiempo del debate
(un total de 11 minutos en 3 intervenciones, frente a 2.5 minutos en 2 intervenciones de
la representante).

Al iniciar la réplica, la concejala retoma el episodio de la calumnia sufrida y se
muestra nuevamente ofendida por los términos peyorativos en los que se ha referido
el ganadero sobre ella namerteria, politiqueria, corrupcion...), por lo cual utilizard
el insulto patdn, que reiterard al finalizar la réplica, en el minuto 1:00. También critica
cortésmente el manejo que las periodistas le han dado a los turnos de voz en el debate.
La respuesta de las periodistas frente a esta critica se solapa con un sarcasmo de acento
sexista, casi inaudible en la voz del ganadero. La reaccién inmediata frente a ese sarcasmo
hace pensar que la representante si pudo escucharlo y su reaccion remonta las demds
voces con la palabra tabu: iusted es un pobre hijueputa, grosero! (0:30-0:33).

Es claro que el término insultante pierde su significado literal, es decir, la concejala
no estd definiendo de quién es hijo el ganadero, pese a que €l intente reencauzar ese
significado con la reformulacion “hijodeputa” a partir de “hijueputa”. Hay que ubicar en
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este caso la fuerza ofensiva de esa accion verbal mas en el adjetivo que acompana la palabra
tabu, pues, en efecto, ahi es donde se concentra el rechazo al adversario: un “hijueputa”
es un sujeto despreciable debido a sus acciones (no a su procedencia), pero un “pobre
hijueputa” es un oponente al que decididamente se le priva de su capacidad de dano;
es alguien a quien no se respeta, pero, ademds, ya no se le teme ni se le reconoce poder
alguno. Vemos un encaramiento, nada elegante, pero si muy efectivo para profundizar
el reproche a conductas previas. No he encontrado ningiin diccionario que recoja esta
orientacion, pero claro, eso est fuera del alcance lexicografico tradicional:

hijueputa: s. com. 1 vulg. Persona despreciable, que actia con maldad.
interj. 2. vulg. Se usa para expresar disgusto, sorpresa, admiracion y miedo.
(Instituto Caro y Cuervo, Diccionario de colombianismos, 2019, pp. 252-
253)

hideputa: Expresion de desprecio e injuria que refiere a un hijo bastardo o
ilegitimo. Es la version sintetizada de la expresion ‘hijo de puta’ (Montes de
Oca, Para insultar con propiedad. Diccionario de insultos, 2016, p. 109.)

Hay aqui una voz politica que elige presentarse irreverentemente, porque asi lo
pueden estar exigiendo las condiciones de su enunciacion: una calumnia muy grave, la
distribucion inequitativa de los micréfonos en el programa radial y una disputa de gran
envergadura entre los animalistas y el poderoso gremio de la carne en Colombia. Su
relacion directa con la enunciacién colectiva o con el decir que debe representar a los
individuos de un grupo marginado, hace que el insulto sea potente para movilizar una
causa y mostrar los vicios del adversario.

No obstante, es precisamente esa potencia radicalizante de la agresion verbal la
que obtura el campo de la discusion argumentativa y del acuerdo con los adversarios.
La indignacion del vituperante no busca convencer ni persuadir al vituperado; mas
aun, la destinacion privilegiada de su palabra no es para el contradictor, sino para la
comunidad de pertenencia en funcion de la justificacion de la lucha social que se libray
de la exhortacion a la continuidad de esa lucha. Desde esta perspectiva, la vituperacion
aspira a la profundizacion de las diferencias y a 1a consolidacion de bloques de opinion
y de accion que permanezcan en el disenso. Esto significa que estamos fuera del marco
de la discusion racional argumentativa, pero, por supuesto, no por fuera del campo
de la politica; diria mds bien lo contrario: el insulto ptblico nos pone en un lugar
importante de la politica democratica real, donde la discursividad adquiere formas
estridentes para mantener el compromiso con ciertas luchas sociales generalmente
invisibles o marginales.

Laimpostura antipolitica del insulto, su critica subyacente al lenguaje politicamente
correcto es un gesto glotopolitico que contradice 1a regulacion del decir en el espacio
publico. Concretamente, cuestiona la idea de que el debate pblico “con altura” sea el
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tnico debate posible o, inclusive, deseable, para la exposicion de desacuerdos profundos
(Fogelin, 1985).

3.3 Neutralizar a la concejala: regulaciones dialécticas

A partir del segundo 0:36, el ganadero concentrara su fuerza verbal en la denuncia
del insulto recibido, primero como advertencia (iqued6 grabado, ah!...) y luego como
desautorizacion de su interlocutora. Ella redobla la apuesta y en 0:37-0:44 reta a su
contradictor y a la casa periodistica con la expresion ique quede grabado!, es decir, que no
sea editada su voz pues estd dispuesta a asumir los efectos de lo dicho. En esta ratificacion,
la concejala reconvierte su insulto en una prueba ya no de la ofensa proferida, sino de las
afrentas recibidas, condensadas en esa vituperacién impredecible y en el rechazo explicito
a la conducta del ganadero (su pataneria constante y recurrente).

El ecosistema hipermediatico les permite 2 ambos participantes seguir en Twitter
la retransmision de la interaccién y comentarla. La concejala ve, mientras habla, los tuits
de su contraparte, como lo refiere al final desde 0:52 y hasta despedirse del programa. El
tuit al que se refiere es el siguiente (Figura 4):

Figura 4. Pantallazo del trino del presidente de Fedegin, 10 de noviembre de 2020

José Félix Lafaurie
@jflafaurie

La muy “comedida” concejal ambientalista
@andreanimalidad

con quien acabo de tener un panel sobre el #DiaSinCarne
se despidid de las periodistas de @RevistaSemana con
pataleta incluida y, conmigo se lucio: usted es un
hijodeputa. Asi se expresan cuando la razén no les
acompana.

5:04 p. m. - 10 nov. 2020 de Bogot3, D.C., Colombia - Twitter for iPhone

415 Retweets 84 Tweets citados 685 Me gusta

Fuente: recuperado de Twitter

Las restricciones explicitas e implicitas sobre el estilo, sobre las formas del decir
y el contradecir en publico, son modos de regular el disenso a través del control de la
discursividad. Courtine (2006) habla de un control moral del comportamiento verbal,
propio del lenguaje politicamente correcto, que reclama neutralizar o pasteurizar las
palabras para evitar que sean ofensivas. En el caso de los vituperios publicos, explicita o
implicitamente se exige que el léxico de la disputa sea cordial, correcto, aunque no sea
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amable y, de hecho, pueda llegar a ser mis ofensivo y peligroso que el insulto propiamente
dicho, como en el caso de la calumnia. En la recepcion de estos episodios cristalizan esas
restricciones en juicios de valor al respecto del debate publico, el desacuerdo y la palabra
politica; asi lo comentaban, al dia siguiente, en otro programa de opinién nacional:

- Periodista 1: Pero eso es el estilo, eso es el estilo: el estilo es el hombre.

- Periodista 2: A falta de argumentos, ademas. Todo se puede debatir, con
altura, con argumentos, uno puede discrepar...faltara mas que todos
estuviéramos de acuerdo en todo, pero si es a eso a donde pretenden
llevar el debate los animalistas. ..

- Periodista 1: (Qué se sigue de ahi? Digame qué se sigue (sic.). Si eso
pasa en el Concejo de Bogotd, (qué pasa en las calles? iQué pasa en
las calles! Si asi se expresa una concejal de Bogotd, cuando tiene una
discusion, y entonces la manera de resolver la discusion es a madrazo
limpio: iQué groseria! iQué pataneria! Nos perdonan por haberla puesto
[la grabacion], pero es que ies concejal de Bogotd! Sefior: iEs co-
gobernante de esta ciudad! Y ese es el estilo.

- Periodista 2: Concejal, concejal que se le paga con los
impuestos de todos. Es decir, uno no esperaria ver a un

servidor publico precisamente ... atacando asi a un ciudadano.
(Programa radial La Hora de la Verdad, Franja Al Oido, 11 de noviembre
de 2020)

Estas regulaciones introducen directamente juicios morales sobre la conducta de
los actores sociales. El madrazo de la concejal ES la concejal (“el estilo es el hombre”): el
insulto anula sus reclamos y los reduce a una “pataleta”, un espectaculo para “lucirse” y
una carencia de capacidad de argumentar. La convierte, inclusive, en una representante
deshonesta; una funcionaria que malversa los recursos publicos al atacar a los ciudadanos
que pagan sus impuestos. Estos desplazamientos terminan por presentar el insulto como
una prueba o una evidencia incontrovertible (recordemos la insistencia del ganadero
en que el madrazo ha quedado grabado), una evidencia, digo, de cuestiones dificiles de
probar y que no resisten tampoco ninglin esquema argumentativo: en este caso, que la
concejala es corrupta porque insulta, o que la lucha animalista que ella representa es
insostenible en el debate pblico regulado.

4. Discusion

Las regulaciones dialécticas aparecen publicamente como acciones verbales de
fuerza para reenfocar la atencion de la disputa ya no en el tema, sino en su tratamiento
discursivo. Se trata de una dimension metadiscursiva de la disputa publica, que puede
ser abordada como un objeto de estudio para comprender el desplazamiento, parcial o
total, de la argumentacion al combate verbal (Olave, 2020; Olave & Rodriguez, 2024).
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Es un procedimiento que regula las interacciones verbales a través de mecanismos
metadiscursivos orientados a vigilar y evaluar la correccion de los usos confrontativos de
la lengua, entre ellos, el 1éxico empleado publicamente por los politicos. Esa correccion
asume posiciones tajantes de sancion y reclamos airados frente al insulto.

Como lo plantea Rosier (2012, pp. 4-5), en el insulto politico anida la nostalgia
de la palabra auténtica y transparente, el deseo de coraje para romper la politica verbal,
a la que se desprecia como técnica de manipulacion y engafo: “el insulto también puede
presentarse como una marca de distincién lingiiistica y de heroismo retérico”.

Sin embargo, el vituperio es descalificado debido al desplazamiento de la
argumentacion por la agresion. El efecto de esa descalificacion es la despolitizacion del
vituperio y el refuerzo de una visién de la politica como contencién de las emociones
desbordadas en los agentes y grupos sociales. Es en este sentido también que la
vituperacion en el campo de lo politico parece fuera de lugar, o por lo menos, obsoleta
para la representaciéon contempordnea de la conducta politica y de sus modelos de
discursividad. El vituperio no solo enrareceria la interaccion politica, sino que ademas
atentaria contra el espiritu mismo de la democracia, si se la ve desde las prescripciones
del respeto, la tolerancia y el buen decir: lo politicamente correcto.

Nuestro caso no se limita a la correccion politica via la prescripcion idiomatica
(aunque aparece frecuentemente) sino que avanza hacia la extension del “discutir
correcto”, es decir, del modelo argumentativo més idealizado de la discusion y gestién
del desacuerdo publico. Como lo plantea Arnoux (2022), los modos de regulacion de la
discursividad adquieren funciones distintas de acuerdo con los lugares desde los cuales se
los despliega o utiliza. En ese sentido, 1as regulaciones dialécticas en las disputas en medios
y plataformas sociodigitales funcionan como acciones de fuerza contra los adversarios,
mds que como reconducciones o reparaciones de la discusion critica. Son regulaciones
explicitas sobre los procedimientos argumentativos de la disputa, pero que continuamente
adquieren la forma de refutaciones eristicas, en el sentido de simulacros de refutaciones
dirigidos a vencer, a reclamar el trofeo del mejor argumentador. Estas acciones de fuerza
ofrecen, asi, posibles ventajas en la lucha verba vs. verba, anilogamente al reclamo del
respeto por las reglas en el combate cuerpo a cuerpo.

Ahora bien, la vituperacion, en vez de negar su naturaleza politica, nos muestra su
radicalizacion a través de la postura (o impostura) antipolitica, que a su vez hace politica
a través de la depreciacion agresiva del imaginario de lo politicamente correcto. En esta
medida, el vituperio recupera y traduce en agresion verbal el desencanto comtn con el
discurso politico tradicional; esa traduccion es comunicada con altavoces y su estridencia
es requerida para que la indignacién social que construye mueva y conmueva.

Por su parte, en el contexto hipermediatizado de las disputas publicas (Scolari,
2008; Olave, 2021; Olave & Rodriguez, 2024), las agresiones resultan funcionales
al interés de sumar audiencias y competir por el rating. Este tipo de interacciones se
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“viralizan” en los ecosistemas digitales y en sus multiples interconexiones informativas,
se consumen como productos del especticulo politico y eso hace que sean capitalizados
por los medios, promovidos y distribuidos, incluso contra una fuerza que tracciona en
sentido opuesto y que invoca las relaciones cordiales y el lenguaje politico cortés. De
ahi que en su difusion estas escenas vengan acompaiiadas de excusas a la audiencia,
advertencias sobre el contenido, cortes, pitos y demds dispositivos de censura.

5. Conclusion

En este texto se propuso recuperar una disputa local que fue difundida en medios
publicos colombianos, para introducir algunas cuestiones semiolingiiisticas mds generales
al respecto de la correccion politica, las regulaciones discursivas y las hipermediaciones.
Se destaco que cuando el insulto reviste la forma de un gesto glotopolitico, por la fuerza
de sus efectos contestatarios y la busqueda de desagravios, ademas de lo inesperado de su
irrupcion en el decir medidtico, genera un despliegue amplio de regulaciones de orden
dialéctico, que hacen emerger representaciones conservadoras acerca del debate, la
discusion y la divergencia.

El estudio del uso de los vituperios en la esfera politica es un campo amplio y
potente para las ciencias del lenguaje, especialmente en los Gltimos tiempos cuando
ya no es extrafio que la agresion verbal resulte ser un factor decisivo en las contiendas
electorales y en las discordias sociales. La proscripcion del insulto en el debate y en la
comunicacion politica no parece tener efectos sustantivos en su realizacion real. En lugar
del rechazo a estos fenomenos desde reclamos éticos y, por supuesto validos, conviene mas
preguntarse cémo es que el insulto, como gesto glotopolitico, hace ver a los descontentos
y los cohesiona, profundiza divergencias de fondo en las democracias y confronta los
discursos y dispositivos reguladores de la palabra publica.

Algunas tareas asociadas con ese interés apuntan al estudio de los efectos politicos
de la regulacion discursiva del insulto; su andlisis en la voz colectiva de los movimientos
sociales y la protesta piblica; la instrumentalizacién que realizan las industrias mediaticas
para “vender” sus productos basados en el especticulo de la agresion verbal; y un mayor
conocimiento de nuestras formas de insultar, desde andlisis lexicograficos en perspectiva
glotopolitica (Lauria, 2021).
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